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Glossaire: liste des sigles

Sigle Signification

ACTA Association de coordination technique agricole
ADMCA Aide au développement et au maintien du cheptel allaitant
AGRESTE :‘D;gbrliigjllttiL?rTas du service de la statistique et de la prospective agricolaidtena chargé de
AMIV Associationmartiniquaise interprofessionnelle des viandes
APIFEG Association de préfiguration interprofessionnelle des filieres d'élevage de Guyane
APIFIVEG Association de préfiguration imgrofessionnelleles filieres végétales de Guyane
ARIBEV Associationréunionnaise interprofessionnetia bétail, de la viande et du lait
ARIV Association réunionnaise interprofessionnelle de la volaille
ARMEFLHOR |Associ ation r®unionnaise pour | a moderni
AROP-FL Association réunionnaise des Organisations de Producteurs des Fruits et Légumes
ASP Agence de services et de paiement (issue
ASTREDHOR |l nst i tut technique de | 6dhorticulture
ATCL Aide au tonnage de canne a suone dans les centres de réception

BDNI Base de donn®es nationale de | 6identific
BIT Bureau international du travail

BTP Batiment et travaux publics
CALAO Certificatsaideefi gne pour | 6app-mafRBAAi onnement ou
CE Commission européenne
CEB Commi ssion do6é®tudes biologiqgues
CIOM Comité interministérietlel 6 o-mérr e
CIRAD Centre de coopération internationale en recherche agronomique pour le développement
CTCS Centres techniques de la canne et du sucre
DAAF Direction de | 6alimentation, de | dagricu
DEFI D®vel oppement de | 6®l evage et des fili r
DFA D®partement fran-ais dOAm®ri que (Guadel o
DGCCRF Directiongénérale de la concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes
DGDDI Direction générale des douanes et droits indirects
DOM D®partememet ddoutre
EM Etat membre
FEADER Fonds européen agricole et du développement rural
FEAGA Fondseuropéen agricole de garantie
GMS Grandes et moyennes surfaces (de commerce)
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GPPR Groupement de producteurs peEonnu

IAA Industries agralimentaires

IAV | mportation déani maux Vvivants

IDELE I nstitut de | 6®l evage

IEDOM I nstitut d&RPMirgeinemeardsesddoutr e

IFIP Institut de la filiére porcine

IGP Indication géographique protégée

IGUAFLHOR | Interprofessiomuadeloupéennges fruits, légumes et horticulture

IGUAVIE Interprofessioguadeloupéenné e | a vi ande et de | 6®l evag
IKARE I nstitut kari b®en et amazonien de | 6®I ev
IMAFLHOR Interprofession martiniquaise des fruits, Iégumes et horticulture

INSEE Institut national de la statistique et des études économiques

INTERFIG Interprofession des viandes en Guyane

IPAMPA Indice desrix d'achat des moyens de production agricole

IT2 Institut technique tropical

ITAVI I nstitut technique de | édaviculture

ITBan Institut technique de la banane

Lodeom Loi pour le développement économique des Ontes

MAE Mesure AgreEnvironnementale d@DR

MFPAL Mesures en faveur des productions agricoles locales

OCM Organisation commune de marché

ODEADOM Offceded ®vel oppement de | 6@eronomi e agricole
OGM Organisme génétiquement modifié

OoMC Organisation mondiale dtommerce

ONIGC Office national interprofessionnel des grandes cultures

oP Organisation de producteurs

PAB Prime ° | 6abattage

PAC Politique agricole commune

PAPAM Plantes a parfum, aromatiques et médicinales

PDO Période de détention obligatoire

PDR Programme ddéveloppement rural (FEADER)

PME Petites et moyennes entreprises

POSEI France| Programme d'options spécifiques a I'éloignement et a l'insularité pour la France
POSEIDOM Programme d'options spécifiques a I'éloignement et a l'insularité des dépard@etrsmer
PPR Prime aux petits ruminants

RAE Rapport annuel dbdex®cuti on

RITA Réseau d'innovation et de transfert agricole

RSA R®gi me sp®ci fique dbéapprovisionnement
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RUP R®gi ons ultrap®ri ph®riques de | d6dUnion eu
SAA Statistique Agricolénnuelle
SAU Surfaces agricoles utiles
SICA Soci ® ® déint®r°t collectif agricole
SSP Servicede lastatistique etlelapr ospecti ve du minist re <ch
TFUE Trait® sur | e fonctionnement de | 6Uni on
UE Union européenne
UGPBAN Union des groupements deopucteurs de lananes de Guadeloupe et de Martinique
ZITA Zone dbéinterdiction de traitement a®rien
Liste des abréviations

Abréviation Signification

a Euro

M Million dbéeuros

k a Millier dbéeuros

ha Hectare

hab. Habitant

HAP Hectolitre dbéalcool pur

km2 Kilometre carré

ETP Equivalent temps plein

nb Nombre

n-1, n, n+1 Année précédent@année en cours, année suivante

na Non approprié

nc Non communiqué

nd Non disponible

ns Non significatif

S Secretstatistique

SAU Surfaceagricole utile

SOou/ Sans objet

t Tonne

tec Tonne équivalent carcasse
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Note méthodologique: Cal cul de | 6®vol uti on

Le RAE 2019 reprend les années de réalisation de 2011 a 2019.

Les tableaux de séries chronologiques présents dans le RAE POSEI France 2019 comportent deux
calculs de | 6® 0l ution des donn®es

La colonne «Evolution 20182019 (Lanp»pr ®s ent e un <cal cul simple d
financiers a court terme dont la formule est la suivante

Evolution 20182019 en % = (Donnée 2019 / Donnée 201B)

La colonne «Evolution tendancielle annuele 201312019»donne wune i ndicati on
moyen terme des indicateurs de chaque mesure. La méthode de calcul est la:suivante

1% étape Cal cul débune ®volution tendancielle
régression linéaircapet e de r ®gression | in®aire per me:
dé®vol uti on anenlissantlleesédes. | a donn®e

Tableau-Exempl e de pente de r®gression |in®aire ~ pa

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

2° étape: Cette donn®e est ensuite rapport®e ~° | i

une évolution en valeur relative (% annuel) qui soit comparable avec la donnée de court terme
(évolution sur un an).

La formule relative a la colonnekwvolution tendancielle annuelle 20PD19» est donc la
suivante

Evolution tendancielle annuelle 202019* =

Pente de la série / Moyenne des données de la série

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2Rade?lsurl145



*Lé6®volution tendancielle annuell e nbest cmrééscul ®e que
non nulles.

Cette m®t hode de <cal cul de | 6®volution © moyen t e
lisser les séries de données afin de souligner une tendance globaepétindle considérée. Cette
m®t hode pr ®sente ®gal ement des | imites, compte te

Sur les petits nombres (exnombre de bénéficiaires) cette méthode est particulierement limitée. Il
convient donc de ne pas duoterpréter cette donnée, méme si elle fournit dans la plupart des cas une
bonne indication des tendances de moyen terme.
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l1Contexte G®N®r al au ¢ ol

Les principales sources mobilisées par les sections suivantes sont les rappoltssannded act i vi t
publ i ®s p @énstitul dEmMiEsDOd¢s Départements d'Odier) pour chaque département
d 6 OdMer. €es rapports, diffusés chague année enduiiket, développent une étude approfondie
des caractéristiques sod@gonomiquespr i nci pal es des DOM (d®mogr a|

situation financi re etc.) l ors de | 6ann®e pr (
d®gager des ®volutions temporelles. Lbarncad yse ¢
per met doextraire des donnM&este, QAAR NNSEH, Bduanese s s
I nterprofessions etc.) et ~° jour sur | a structt

1.1Contexte sociéconomique

Léactivit® ®denomil gwme i momeitd ement en 2019, son
% (contre +3,6 % en 2018), selon les derniéres estimations du FMI publiées en avril 2020.

Dans les économies avanceées, la croissance a continué de ralentir en 2019 (+1,7 %Z2apéésn+2
2018). Aux EtatdJ n i s , | 6accroi ssement du PI B a ®t® moin
%), toujours soutenu par une consommation dynamique en contexte de plein emploi, mais avec un
affaiblissement des effets de la politique budgé®immansive.

Dans |l a zone eur o, l 6activit® a poursuivi son
exportations et les investissements dans la zone ont souffert du fléchissement de la demande extérieure
l'i® © | 6intensificat i oales.da®oissaeca é&ononmgse estoepidratabtei a |
ald%auRoyauredni , s®curi s®e par | a perspective dbéun
Japon, le PIB a crli de 0,7 % en 2019 (aprés +0,3 % en 2018), soutenue par une consommation privée
dynamique.

En France, le PIB a progressé en 2019 de 1,5% par rapport a 2018, de maniére plus dynamique que la
zone euro (+1,2%). Les exportations francaises de biens et services ont progressé de 2,5% a

7976mi | | i ards dbéeur os c otaux dexhdmagpolrdlitllatbaiss® amorcéa enl | e u
2016: - 0,6 point en 2019, portant a 1p@int la baisse depuis 2015. Il reste cependant en 2019 supérieur

de 1,0point a son niveau de 2008, avantiiase économique.

Dans | es pays ®mergents et | es pays en d®vel op|]
+4, 5 % en 2018) . Cette tendance est | e r ®s ul t
®conomi es de pl usun #8édhissementady s demande intédeure et & ded tensions
financiéres | 6l nde (+4,2 % en 2019 apr s +6,1 %), | a
(+1,3 % apres +2,5 %) et le Brésil (+1,1 % apres + 1,3 %).

Pour | dann®e 290t Particuliermmentpnce®ainessdans nnscontexte de crise sanitaire
mondi al e ayant de graves r®percussions sur | 6ac
|l e F MI (hypoth se ddédune att®nuation 2glelPIB panc
mondi al devrait enregistrer une contraction de

premiéres prévisions sont soumises a de nombreuses inconnues qui pourraient profondément modifier
| 6absorption des diitéd(évslutientde |4 mandéneep afficasité ded mesured de

‘Hor mis pour Mayotte, 0% |l e rapport 2019 né®tant pas
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confinement, intensit® des perturbations sur I e
comportements de consommation, évolution des conditions financiéres mondiales notamment).

Pour 2020Je FMI anticipe un recul du PIB de 6,1 % dans les pays avancés. Selon les hypothéses

retenues, le Japon ferait partie des pays les moins fortement affécté2( %) , ©~ | 6i nver se
de | 6Espagne qui pourr ai enernt9,ldmet 8% Las-ranceeverraitiquant e p | i
ell e son PI'B diminuer de 7,2 % sur | ann®e 2020

delazoneeurc{, 5 %) mai s pl us-Umnsd59%) & au Rpyadrsni x6,5£0). at s

Danslespps ®mer gents et | es pays en d®vel oppement , | ¢
1%. Les pays asiatiques seraient les plus résilients face a la crise (+1 % de croissance anticipée), a

| 6i nverse des pays ®mer gentniérigadlatire#,2 % Pourcésdeup e me n t
sousgroupes).

1.1.1Guadeloupe

o Démographie

Au ler Janvier 2019, la population de Guadeloupe est estimée a 382 704 individus et poursuit une
dynamique décroissante, avec une diminutiorlg2% par rapport au*janvier 20B. Entre 2010 et

2019, elle a ainsi perdu pr s de 25 000 individus
ndéest plus compens® par | accroi ssement natur el
période 2018019 ¢1,0% en moyennpar an) comparativement aux années 2011 a 20184 par

an). Les jeunes de 4% ans sont en effet de plus en plus nombreux a quitter le territoire. Le
vieillissement de la population est amplifié par la baisse de la natalité (le nombre de naistpaesé es

de 5758 en 2008 a 249 en 2018), expliquée en partie par le déclin du nombre de femmes en age de
procr ®er . L6©ge moyen se situe autour de 40 ans e
en 2018.

0 Tendance économique générale

Suivantune croissance soutenue en 2017 (+3,4 % en volume), le produit intérieur brut guadeloupéen a

ral ent. i " +1,5% en 2018. En 2019, |l es chefs dobéent
“ |l eurs pr®visions doac tfairesisd dégrapeainsi sut |ésdroisnd@riers Le c |
tri mestres de 2019, en rai son d :.edespcbnilits isoeiauk s fact
(mouvement des gilets jaunes, gréve dans les ports francais), lecont®te pre t or al et | 6 ®mer
lapandémiede COVIEL9 en d®but dbébann®e 2020.

Léann®e 2019 marque une | ®g re baisse de | 06infl at
consommation des m®nages (I PC) ral entit T +1, 0%

ralentissement ®t principal ement aliment® par |l a progres
| 6al i mentation (+1,4%) et des services (+1,2%). L

BN

mais affiche des signes de ralentissement par rapport a 2018. Les imp®ri¢iobiens de
consommation durables diminuer3,3% contre +12,1% un an plus tét), tandis que celles des biens de
consommation non durables restent stables (+0,4%) avec des encours de crédits a la consommation
toujours dynamiques (+8,2 % en décembre 20a8tre 8,9 % un an plus t6t).

Léinvesti ssement se maintient. Parall | ement, |l es
progresser, bien qubé” uHnl20e endlB)dandis\gue tardemar{de-eh, 4 % ¢
biens intermédiaires sasse (+1,2 %). Les ventes de ciment en Guadeloupe accélerent leur croissance

r®cent e (+7, 0%) , bien qgubdell es demeur ent touj ou
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Léaugmentati on continue des cr®dits " | 6i nve:
6i nvesti ssement .

En 2019, les importations progressent de 3,1 % en valeur. Les importations de produits pétroliers raffinés
enregistrent une hausse significative (+10,9 % cotflrd % en 2018) et contribuent sensiblement a

| 6augment at i o nduitgpétwobess) les imparations pragressent de 1,7 %, portées par la
demande des entreprises en biens do6o®qui pement .
(+0,3%), maintenues fortement par la hausse des réexpéditions de produitsrpétroli

o0 Produit Intérieur Brut et Indicateur de Développement Humaire

En 2018, la croissance du PIB en volume ralentit a +1,5 % en Guadeloupe, apres avoir significativement
augmenté en 2017 (+3,4 %). La croissance du PIB guadeloupéen en 2018 est |égaErientesa

celle de la Martinique, et inférieure a celle de la Guyane. Avec une population qui continue de décroitre
-1,2% sur | 6ann®e 2018), l e PIB par habitant e
contre238353 euros enemh@h?. dedbécnokessi ssement sdac
2017) et contribue pour 1,1 point a la croissance. Par ailleurs, les consommations des administrations
publiques et des ménages augmentent respectivement de 1,4 % et 2,0 %.

En t er me s Déadopperdenttemaia @DH défini par le PNUD, Programme des Nations Unies
pour le Développementla Guadeloupe et la Martinique sont les seules iles de la Caraibe a avoir un
«niveau de développement trés élevéEn 2010, la Guadeloupe occupe le 38e namogdial au

cl assement ~° | 61 DH, un niveau correspondant ° ¢
est classée 26e au niveau mondial.

o Marché du travalil

En Guadeloupe, le marché du travail se caractérise par la prédominance du sectewgterdaa ns | d e n
sal ari ® et un c¢h?! mage -cCi@dneen®3000i ee 2019gaw denndu Bureaw |
international du travail (BI'T), soit 4 300 pers

légérement & 21 %X point). En 2018on comptabilise 15600 actifs, en diminution continue depuis
2017.

Fin 2018, P!l e emploi comptabilise 50 630A deman
données CVS), soit une baisse de 7,8% sur un an, suivant déja un recul de 2,7 86 en 201

Les jeunes, moins expérimentés, sont les premieres victimes du chdbmage, malgré une amélioration
significative en 2019. Ainsi, 41 % (soi-20an6 poi I
sont sans emploi. De méme, le chdmage affecte deyames femmes (22% des femmes actives sont

sans emploi contre 19 % pour les hommes) et touche particulierement-ipldomes et les personnes
ayant au plus un certificat d6é®tudes primaires

0 Activités sectorielles hors agriculture et agroalimentaire

En d®pit de ressources halieutiques significat
peinent a se développer et ne suffisent pas a couvrir la consommation de la population. Le tonnage de
poissons E crustacés importés représente le double de la production guadeloupéenne. Il atteint
6 333tonnes en 2019 contke896 tonnes en 2018 (+7,4 %).

2Les donn®es 2019 né®tant pas disponibles, | édanal yse
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Lééactivit® des industries manufacturi res se por
contribuentd 6 embel | i e, en particulier |l e BTP. Les entr
doéoafficher de mauvha@b en 2019 aprei2il&oen 2018), lied rotarpnent & la (

baisse du tonnage de cannes récoltées en 2019 comparé 02018 (

Léartisanat est stable et | e secteur de | a constr
534 entitéset | e plus dynamique, repr ®sentant 39,6 % de
Le secteur du BTP estenreprise depQisl28 apr s pl usi eurs ann®es de d®c
soutenue par l e d®marrage de chantiers dbéenver gl
hospitalier universitaire (CHU), 6 agr andi ssement de desitrav@ux ooptig,r t P11l e
mais elle sbébessouffle sur | e march® i mmobilier.

Léactivit® touristique conserve uhe bonne dynami
progression (+10,9% aprés +13,1 % en 2018), toutefai®nebre de nuitées hobtelieres diminue de

5,0%. Lenombre dedurigesde croisiere recule quantaluide2 , 3 % sur | 6ann®e, apr
du repositionnement de certains croisiéristes initialement destinés aux fles de la Caraibe affectées par

les ouragans Irma et Maria en 2018. En outie résultats positifs du secteur qui étaient initialement
attendus pour 2020 sont | ourdement compromis par

Le secteur des transports voit son expansion ralentir en 2019. Le trafic maritime de marchandises
diminue €4,4 %) et celute passagers reste stable. En paralléle, le trafic aérien de passagers affiche de
nouveaux records (plus de 2,4 millions de passagers enr2@is¥a progressioralentit a +1,9 % apres

+34%unanplustot Par ai |l | eur s, | e wthicoldsnefsdindinuenégerementc ul at i
sur | @4A%%)nLesectqur se composeddd établissements actifs
1.1.2Guyane

o Démographie

Avec une population qui a doublé en 20 ans et estimée &¥9Rabitants au ler janvier 202&
démographie de la Guyaneésbune des plus dynamiques de France,
derni res ann®es. Le solde naturel est | e moteur i
reste une région majoritairement jeune puisque les moins de 24 ans repré&:6téthdes habitants.

En outre, en 2019, | " esp®rance de an<e) stbarcdkiroidub
semble reculer pour les hommes (76,6anent re 78, 2 en 2018) et | 6®cart
diminue. La densité moyenne et 3,2habi t ants au kmj|, une grande par
habitée. La population se concentre sur le littoral et le long des grands fleuves frontaliers.

o0 Tendance économique générale

En 2019, la conjoncture économique se maintient en Guyanes grdc | a mi se en T uvr e
déUrgence. Ce plan de plus déun milliard dbéeur os,
les commandes publiques dans divers secteurs suite aux mouvements sociaux de 2017. Ainsi,

3 Etablissements actifs ayant des employés ou ayantdéclaré i | s sont susceptibles ddéen avoir
note diff re de celui dnetRappopdaumdAnin@diotkied & 6p EO®@O®dsni enpor t an
rapports

4Rapport IEDOM Guyane 2019

5 Rapport IEDOM Guyane 2@T Source Bilan démographique de I'Insee, chiffre au ler janvier 2020 (estimation)
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| 6i ndi cat eur irdsuesta laihanssé augpremier seidstae 2019, traduisant les attentes
optimistes des chefs dbéentreprise. On constate
se tasse ainsi & une moyenne annuelle de 99 points, ces attentes ayant probatbleldguns.

Selon 16l nsee, | 6indice des prix en Guyane au
| 6exception des porddd, woust les privn @t progeessé. la diférenée entre la

Guyane et l a France m@e évolyianldavantagenmaitrised des prik deq u e
services (+1,0 %) et de I 6dalimentation (+1,5 %)

principal moteur de la croissance en Guyane et continue de progresser en 2019.

Les importations sont dmausse de 6,2 % en 2019, aprés une augmentation de 10,3 % en 2018, pour

atteindre 1 605, 8 MU, en rai son pres«instiumpeats et me n t
appareils dbéoptique, de phot ogr aph owde précisimhe ci n
(+29, 9 %, +45,6 MO) et dans une moindre mesure
Léaugmentation des ¢ Huiles de p®trole ou de mi
%, * 218,3 MUO) portteatliaonktawdeserobauiitm | i ®s 7 |
Aprés un redressement significatif en 2018 (+50,8 %), les exportations diminuent sensiblement de
198% pour soOo®tablir -~ 162,7 MU en 2019. Cette
principalesfamilles de produits, et en particulier de certaines réexpéditond i ens dobéi-nvest
17,0% soit-1 8, 7 Mu) , pr od ul9,8 %), at bigne mom@ihled3,5 %8 &n rdison

not amment de | a nouvel |l e nbaauixs svei veannrtesg iestt rp®&eo dsuuir
(31,3 % ° 6,6 Mu) et de |l a baisse des exports d

0 Produit Intérieur Brut et Indicateur de Développement Humain

Selon les estimations du CEROM, aprés la baisse survenue en 2017, le Prédettribrut (PIB)

guyanais repart a la hausse en 2018, avec une augmentadidriden valeur et d8,1 % en volume

1 est ®val u® - 4,2 milliards dbéeuros en 201
Guadeloupe, en Martinique et pour la Fmrentiére, est dui la consommation des ménages, et au
rattrapage ®conomi que survenu °~ LelP@8Bipardabiganter s mo
euros courants) en Guyane s'établit a moins de 41 % du niveau national, @ail4hab . , en b
dedpoi nts par rapport ° | 6ann®e 2017. La croi ss:
par la croissance démographiqu@3 % entre 2008 et 20L&e qui explique que le PIB par habitant

peine a rattraper celui de la France hors DOM stAddilles.

Léindice de d®vel oppement de | a Guyane atteint
Ainsi, la Guyane se place a la 73e place au niveau mondial.

o Marché du travail

Le marché du travail en Guyane se caractérise par un faibledt@ua ct i vi t ®, un poi
| 6i nf or mel et une certaine inad®quation entre
sens du BIT, augmente en 2019 malgré la hausse des effectifs salariés et la baisse des demandeurs
déempl oi désbrmas@ ®Q % dellai population active (contre 19 % il y a un an), soit 17 700
chémeurs.

Fin 2019 en Guyane, |l e nombre de demandeurs db6
donc de 6, 0% sur | 6ann®e. L &5et49anssoatdes [@us toschéesq u e
Le nombre déinactifs continue de progresser ( +1
Léenqu°te emploi de | 6l nsee r®v |l e un taux de
2019 (+1pointpa rapport © 2018). En plus des ch!®meurs
¢ halo e autour du cht! mage, constitu® de 26 0
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personnes sont consi d®r ®es comme ®&heade techeféhes poni bl
déoempl oi active, ou comme ®tant indisponibles pou

0 Activités sectorielles hors agriculture et agroalimentaire

Léactivit® de | a p°che en Guy aas,é vigapeauceblepmoissont r e s ur
blanc cotier. La filiére péche génére 800 emplois directs et prés de 2400 emplois indirects mais reste
également tres exposée au probleme de la péche illégale, non déclarée et non réglementée.

Léactivit® du édinepa mpport ai2018, maist repiésente taljours 11% de la valeur
ajoutée de la Guyane, 10 % des établissements, et 13 % des salariés. ent r epri ses de |
fortement dépendantes de la commande publique, sont fragilisées par les délainelat phgesecteur

aurif re a aussi ® ® marqu® par | 6abandon du pr o]
En 2019, |l 6activit® spatiale a proc®d® ° 9 | ance
lancements sontprévis,n  pl us des Vmahes etiden\egadle camet de cardnandes
s6®tablit ° pr s de 4 milliards dbéeuros en 2019 (
contexte de plus en plus concurrentiel, Arianespace va procéder a la suppression de 2 300 postes en
Europ déici ° 2023 (sur 9 000 au total).

Dans |l e secteur du BTP, 50 % des entreprises g®n

1214 000 Uu. Mais ce secteur est fort enkgalementd ®pendal
des délais de pement plus longs que la France hors DOM.

La fili re bois est structurell ement d®ficitaire,
mobiliers en bois, dont la production guyanaise est trop anecdotique, ainsi que de la faiblesse des
exportatons des bois sciés. De nouvelles orientations stratégiques ont été fixée<parmtssion

Régionale de la ForétetduBasn 2 01 8, avec |l @é@amviol iuomesdeet bioplsemd:¢
de | dexploitation de | are Hoisénergie guyanaise est dussieen wbié dec i 202
d®vel oppement, avec des -lpomaspeadéjsprédudpoar2®@@ | | ati on de
Mal gr ® un contexte 0% |l a demande sur | e march® mo
chuté de 11 % erg 2017 et 2018 (a 1,3 tonne), et les exportations de 7,9 % entre 2018 et 2019 (en
volume). Ainsi, | a valeur des exportations dbdor s
En raison du confinement d®but ® en-1lMar s |12 D0 doaarss
possible de r®colter |l es donn®eds onul dlehgatitwi d® T
men®e par | 61 EDOM, | dégaadée awsecbn® semestier 2019, tapres les bosnése s t
orientationsErde20 16%,n nI®ea 2t0iIlBi.t ® hlteli re enregist

de 13,4 % par rapport a 2018.

1.1.3Martinique

o Démographie

En 2019, la population martiniquaise edire8e 43646541, 1 % sur un an) . Ell e s
dynami que d®croi ssante depuis 2007, du fait dbéun
par an) dont |l e d®ficit sb6acc® re, gqguedbdbaendbahen
taux de natalit® en baisse, déune esp®rance de Vi e

la population martiniquaise vieillit. Prés de 30 % des Martiniquais sont agés de 60 ans et plus, et la
Martini que es trégomsleepusagées detranee. d e s

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2Rade®8surl45



0 Tendance économique générale

En Martiniqgue, | 6l ndi cateur du cl i mat des aff ai
opinion favorable des entreprises surlesthefars p
déentreprise, | e cour ant des affaires sodéam®Ilio
des prix. Léoptimisme de | eurs pr®visions doi
trimestre 2020 en raison de la crise samtiée a la Covidl9. La hausse des importations de biens

déi nvesti ssement (+5, 3%) traduit l e climat p o

conformité électrique a destination des locaux commerciaux poursuivent leur diminution continue
depuis 2008. En 2019, hors produits pétroliers, les importations de biens progressent (+1,6 %) et les
exportations augmentent de 11, 2 %, pour attein
port®e par l es exportat b @nde bidns debconsaommatiah @®@aplasi p e |
(+15,6%), de biens non MIG+11,1 %), et dans une moindre mesure des biens intermédiaire84)-4,5

et des biens de consommation non durables (+4,4%).

En 2019, la consommation des ménages ralentit. La haussepetaiions de biens de consommation
durables en valeur (+2,6%) ne suffit pas a compenser la baisse des biens de consommation non durables
eneuroscourantsl(, 1 %) et | e chiffre do-22 % aprés €ls7 %dker s hy
2018).

0 Produit In térieur Brut et Indicateur de Développement Humain

En 2018, la croissance redémarre apres le ralentissement des anné281701& PIB affiche une
hausse de +1,2 % en volume (ap®&$ % en 2017) et de +2,4 % en valeur (apde& % en 2017). Il
bénéfcti e principalement du dynami s me4,2d%  voluni) quive st i
contribue a hauteur de 0,8 point a la hausse du PIB (valeur), et de la progression des exportations de
biens (+7,8 % en valeur-6,0% en volume) portée parlesecte du transport et de

Selon | e classement bas® sur l 6l ndi cateur de
Martinique se place a la 39éme place au niveau mondial. Classée au sein du groupe des pays a
«développement humain élewéelle présente un IDH de 0,814.

o Marché du travail

En Martinique, | e march® de | 6empl oi salari ® e
par un niveau de chémage élevé (15,1 % en 2019). Fin décembre 2019, le nombre de demandeurs
déoempldee cat ®gorie A recen®6, patw Put el émph®e) s (
cat ®gorie A, | a baisse des demandeurs doempl oi
jeunes inscrits a Pdle emploi diminudd,1 % par rappora 2018), de méme que le nombre de
demandeur s doéempl 04i9,2%) et®use lechembr2 Be sénio o). Em2019,(la

popul ation active est quasi stable et so6® ve
0,1%) et 2017 {0,3%), aprés les baisses enregistrées en 2a16 o) et 2015-8,6 %). Le taux
déacti vb64 ®Randessa®t ablit ~ 67,7 %, un niveau 1 nf

hors Mayotte).

¢ Hors MIG (Main Industrial Groupings)Se®f " r e aux secteurs de | 6agricult
secteur tertiaire
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0 Activités sectorielles hors agriculture et agroalimentaie

La filiére péche en Martinique est majoritairement représentée par la petite péche (80,4% des navires

actifs en 2019). La production de produits de la mer reste limitée par une législation, devenue plus
contraignante, qui dtiueranmune de p&tleedPCP)lewmopéeand. Ere201de | a |
|l es estimations faites par | 61l FREMER et | a Direct
progression de +1,2 % sur un an, des volumes restant largement insuffisants pour couvrir la
consommaon locale.

En 2018, la Chambre des métiers de la Martinique recense 10 253 entreprises artisanales, soit une hausse
de 1,9 % sur un an.

Le secteur du BTP t®moigne doédun repli dbéactivit® ¢
(-2,5 % compeé a 2018, soit 15Q75 tonnes) pour la cinquiéme année consécutive. Le secteur fait
toujours face ° | babsence de chantiers structuran
En revanche, | e secteur i ndpursotgrrieesls iaognr,o aelni nmeonmbarier
recens®es (750, soit +9, 6% sur un an), de sal ari «
noter toutefois que les tonnages de canne a sucre accusent une baisse significative 22, 204p (

L6act i vdrctal® martioiquaise est peu dynamique en 2019. Ce secteur souffre de la diminution

et du vieillissement de | a popul ati on, ai nsi qgue
ménages. Les hypermarchés accusent ainsi une baisse de leur éhiffre iai res de 2, 2% ¢
Toutefois, |l es ventes automobiles continuent de p

En 2019, la fréquentation touristique de la Martinique recule apres les performances records successives

des années 2017 et 2018 nombre de vigturs diminue 2968 94, soit 7, 9% de moi ns
Dans le détail, ce repli global ne touche pas toutes les catégories de towsistesnombre de

croisiéristes a accentué son recul en 2029,4 % apres3,2 % en 2018), la fréquentation a bériéfic

déune hausse significative des touri stdasunegle s ®j 0l
moindre mesurejes plaisanciers (+0,7 %). Ces évolutions ont ainsi permis une hausse de 8,6 % des
d®penses gl obal es desi gnoeunrti s4t9e0s nsiulrl il odnasn nd®ee, u rgousi .

|l e taux dobéoccupat i-dessusaabd dodd2,5 ¥hanalgré une baisse du nambre de

nuitées.

1.1.4La Réunion

o Démographie

La population réunionnaise est estimé858959 habitants au lejanvier 2020 ce qui représente

128% de | a population fran-aise. Depuis 10 ans,
sensiblement avec une baisse progressive du taux de natalité et surtout un solde migratoire devenu
négatif a partir de 2009. fer anchi ssement de | a barre symbolique
environs de 2050 selon |l es projections de [ 6Ilnse
vieillissement important de la population (26 % de la population agée de plusads é0 2050 contre

18 % en 2020). La Réunion est la troisieme région la plus densément peuplée de France.

" Rapport IEDOM Réunion 2019
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0 Tendance économique générale

En 2019, |l 6activit® ®conomi que r ®Uni onnai se s
mouvements sociaux des Gilets jaunes en fin dboé
dynamique.

L6®vol ution des pr i xnages rhlentit scetemeny pirpedrasse me Oheds en m®
moyenne annuelle (contre 1,1 % en France hors Mayotte), retrouvant ainsi les faibles niveaux des années
2017 (+0,4 %) et 2016 (+0,1 %) apres la hausse observée en 2018 (+1,8%). Cette inflation est tirée
principalement par les prix des services qui représentent prés de la moitié des dépenses des ménages,
tandis que | es pr-22m0) apes ld fért® haessegdu eours dr barillde pétrole Qui
avai-t marqu® | dann®e 2®d8pl iLcau emoadRy sait | panr dleess |
pouvoir dbdbachat des R®unionnais prises en 2019
baisse du prix du panierbouclier qualité prix» et un gel de la taxe sur les carburants.

Laconsommationde m®nages r®uni onnais rebondit en 2019
caus®es par |l es blocages des axes routiers et d
En particulier, le marché des véhicules de tourisme atteint un nougeard avec plus de 28 000
véhicules neufs vendus en 2019 (+6,8 %). Par ailleurs, les importations de biens intermédiaires
progressent de 2,5 %.

Les ®changes commerciaux avec | 0ext®rieur repr
hausse d&1,1% des exportations de bienscoatr , 5% en 2018. Cette ®volu
par une forte progression des exportations de
réexportation de matériel aéronautique. Les importations augmentsitde 4,4% par rapport a 2018,

malgré le net recul du poste énergi2,Z%) suite a la hausse du cours du pétrole qui avait marqué

| 6ann®e 2018 (| es pr o &uestingortpti®rts)r Hots preduits pétrofiepsr 168s e n -
importations augpentent de 5,2 %, soutenues par un fort dynamisme des importations de biens
déo®qui pement, notamment celles déinstruments et

0 Produit Intérieur Brut et Indicateur de Développement Humain

En 2018, la croissance ralentit a La RéunB®elon les comptes rapides Cerom, le produit intérieur brut

(PIB) a crd de 1,7 % en volume, apres une hausse autour de 3% durant les années 2014 a 2017. Cette
progression est comparable a celle constatée en France métropolitaine, mais affiche un agthme pl
soutenu que celle de la Martinique (+1,2%) et de la Guadeloupe (+1,5 %). Entre 2007 et 2017, le PIB
en valeur de La R®union avait progress® doéun t |

un taux de croissance annuel moyen de 2,9 %oeroeuc our ant , soit +1,9 % ho
mar qgue un net d®crochement en raison des bl ocart
l a consommati on des m®nages. Leur pouvoir dbac
du travail et |1 dé6inflation. Cela se traduit par
la conjoncture 2019 se montre résiliente et favorable malgré les incertitudes économiques initiales,
pui sque | 6empl oi etalatfmusseonsommati on repartent

En 2018, le PIB par habitant maintient sa progression et augmente de 2,4 % en volume contre +2,6 %

en 2017, mal gr® | e ralentissement de | a croiss
habitant dans | 06quodeauexstSey2c e Ipllauss. ®Ceetv ®c art s o
les autres pays de la zone, et plus particulierement avec les Comores et Madagascar (respectivement 18

et 47 fois plus élevé).
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Léindice de d®vel oppement 87T7eni2010, &oit [@ Hiyeaudetptue i nt
élevé de la zone, ala®8p | ace au niveau mondi al . La R®uni on
des pays a développement humain élewé

ur
s 06

o Marché du travail

Léann®e 2019 est ma r g u ®atragtianrde la population actvel®R00@ t i on de
individus sur le marché du travail, aprés une perte de 4000 individus en 2018) avec notamment une

di minution du taux doébactivit® des hommes. En 2019
de troispoints par rapport a 2018 et redescend a 21%, retrouvant les niveaux bas de 2016. Au nombre

de ch!meurs sbdéajoutent environ 63 000 personnes
inactives au sens du BIT, qui forment le « halo » du chémage.-€Gauliminué de 3 000 personnes

en un an. Mais ces baisses ne se traduisent pas p
46 % de la population des-864 an s . Le nombre de demandeurs doéemj
2019recule5200demoi ns par rapport © 2018 selon Pl e Empl c
de 4,8% sur | 6ann®e, fortement dynamis® par | a pi

+2,2 % en 2018).

La population active réunionnaise (personnes en agedailler, en emploi ou au chdmage) compte
331 000 individus en 2019.

0 Activités sectorielles hors agriculture et agroalimentaire

En 2018, la péche artisanale réunionnaise se divise en deux segments : la petite péche et la péche
palangriére cOtiere. Leacpt ures de petite p°che artisanale so6®I
5% par rapport a 2017) et celles de la péche palangriére coétiére a 406 tonnes (hausse de 33 % par rapport

a 2017).La santé de la filiere est fragileéanmoins,d balance commeiale des produits de la péche

(y compris la grande péche industrielle) est excédentaire et les volumes exportés affichent une hausse

de 11 % par rapport a 2017, alors que ceux importés reculent de 7%.

Lédactivit® des industrerets @amam@Ruifac®erienr @919890e ptar
précédente.

Le poids de | 6industrie dans | 6®conomie r®unionna
de 6,0 % °~ | a cr®ation de richesse ° Laa.R®union e
2019, suite © doéi mportantes mises ~ jour de sa ba

nette progressiloam mMemdrfeard d srmtnragpri ses artisanal e
rapport a 2018.

Le chiffre dBBPfadiremscr(iCA)emubai sse de 5,4 % en 2|
de la commande publique, notammeiitad ralentissement dithantier de la Nouvelle route du littoral

(NRL). On observe ®galement wune didaicansirgiremoar du noim
les logements-@4,2 %).

Le secteur du commerce sbO6est redress® apr s | es ¢
fin d'année 2018, pour se situerdessus de sa moyenne de longue période. Ce climat positif se traduit

par la fausse des importations a destination des ménages, et par la croissance continue des ventes de
véhicules neufs, atteignant de nouveaux records en volumes de ventes.

La Réunion a accueilb33622touristes extérieurs en 2019, soit un niveau légérement inférieur a celui

de 2018{0,2 %). Parallelemen§7724c r oi si ®ri stes ont accost® dans | 6
Le trafic aérien maintient son niveau record de 2018, avec 2,6 millionsskegeas (+0,5%), malgré le
ralenti ssement enregistr® en d®but dbéann®e suite
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1.1.5Mayotte

Les donn®es pr®sent ®es ici s 0 & mu présente fes pincipaud e
chiffres dehordisek @c2017 et A01& ma

o Démographie

En2017 la population de Mayotte est estimée a 258 habitants. Le taux de croissance annuel moyen

de la population mahoraise entre 2012 et 2017 est de 4,5 %, et fait de Mayotte le département francgais

présentant la croissance démographique laplusimpor@eitec i s éexpl i que par un

| argement exc®dentaire par rapport au noanbre de
Cette croissance est toutefois atténuée par un solde migratoire négatif entre 2012 et 2017. Le nombre

ddémmgr ati ons est inf®rieur au nombre do®mi gr at.
les jeunes Mahorais souhaitant poursuivre leurs études ou trouver un emploi a La Réunion et en France

Métropolitaine.

Mayotte est ®galersémem peupléé dulsdu ¢ at pdars| @Oc ®an | n
habitants par km] contre 339 ° | a R®union et 1

o Tendance économique générale

Léann®e 2018 a ®t ® marqu®e par | es mouveménts s
économique dans son ensemble et ont engendré une crise de trésorerie sans précédent. Par la suite
| 6®conomi e de Mayotte sbest ° nouveau inscrite
de | 6®mergence débunennhoepeli sescfione poeuake del
| 6activit® ®conomique ~ court terme et | 6invest
Sur | 6ann®e 2018, |l 6i nfl ation reste mod®r ®e, |
en2017.Lesprixddl®ner gi e continuent de cro’ tre, ##bai s

contre +5,7 % en 2017), tandi s gque | 6i nfl ati o

alimentaires (+2,9 % aprés +2,5 % en 2017) et des services (+1,5% aprés)+0,3 Ldact i vi t ®
secteur des services marchands sbdest d®grad®e s
m®nages dynamigue. Cette ®volution sbdexpliqgue j
que par une concurrence degkn plus forte, notamment dans la branche du commerce de détail. Les
commer -ants esp rent un retour favorable de |
amélioration des trésoreries.

La consommati on des m®n age smtieptearptogresdiod en@@18. Faisan®® ® c
suite © une ann®e 2017 particuli rement dynamic
rythme moindre (+2,7 % contre +6,8 % en 2017). En revanche, les exportations diminuent en 2018
(- 7,9% contre +12 % en 2017). Ainsi, le déficit de la balance commerciale continue de se creuser en
2018 (+2,9 %) pour atteindre 561,4 millions doc¢

& https//www.iedom.fr/mayotte/publications/rappodsnuels/rapportd-activite/

°Les donn®es 2018 né®tant pas disponibles, | édanal yse
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0 Produit Intérieur Brut et Indicateur de Développement Humain

Mayotte ne dispose pas de comptes économiques régicnauxme | es autres DOM. L6
plus r®cente du PIB concerne | 6ann®e 2016 pour un
habitant est de 8 350 euros en 2016 soit une progression de 3,2 % par rapport a 2015. Mayotte reste

donc le départenmt le plus pauvre de France. La croissance est toujours portée par la consommation

finale des ménages qui représente 55 % du PIB en 2016 et des administrations publiques (+6,6 %). En
2016, | dinvestissement est en PIB4p%)i de 1,8 % et c

Selon |l e classement bas® sur | 6l ndicateur de D®ve
année disponible pour Mayotte), le département se situe &uab@/mondial. Il est regroupé au sein

de la catégorie des pays ou régionsdigveloppement humain moyenavec un IDH estimé a 0,637.

Cette valeur est inférieure a celle de la France et des autres DOM, principalement en raison de conditions
sociales (éducation et santé) précaires.

o Marché du travail

En 2018, Mayotte compte 73 100 &tsoit une augmentation de 9,1 % par rapport a 2017. En revanche,

|l a population active occup®e (15 ans ou f0Dus) se
personnes. La population active est majoritairement masculine (54,2 %), et réeltenipance
sbaccentue pour |l a population active occup®e qui
progression constante depuis 2013, la population active occupée féminine diminue de 10,1 % en 2018

tandis que celle des hommes est gstadle (+0,4 %).

En 2018, | e nombre de ch!®! meur s a600psrsonnes0iB3b.T, esti m
% de la population active globdlavec50 00 de pl us qubéen 2017haloMayott e
autour du chdémage, puisque @3 personnes inastes mais souhaitant travailler sont encore
comptabilis®es. Le taux de ch!'!mage est fortement
concentratiorthezles289any 6 3, 6 % des demandeurdel5Marsetdds8o , cont
deplus de 50 as). Le chémage touche les femmes a 42 % contre 29 % pour les hommes. Le nombre de
demandeurs doéemploi inscrits en cat®gorie A (DEFM
(contre +9,3 % en 2017).

0 Activités sectorielles hors agriculture et agroalinentaire

Les individus exercant une activité de péche illicite, non déclarée et non réglementée (INN), restent
pr®pond®rants, avec 42 % de | 6effort de p°che.

La poursuite des actes de vandalisme sur le site de Koungou et la baisse constatée dalksqalité

du | agon au voisinage du site ont conduit l es pi
d6®cl oserie sur | e site de |l a P®pini re dbdédentrep
Dembéni. Cette structure permettraitainsiiial i re de di sposer dobébune ®cl os
de I 6activit® des aquacul teurs.

Le secteur de | 6industrie repr®sente 25% de | a val
la principale activité industrielle releve des manufactumeais des contraintes pésent sur ce secteur a

cause de |l a taille r®duite du march® et de | 6encl
En 2018, | 6activit® du BTP peine ° se relancer e
i mpacte aussi bi emnme |lee sv od aumkei tdidoancst i dvGex®erqgci ce du
continuent de patir de situations financiéres difficiles, en lien notamment avec des délais de paiement

gui demeurent |l ongs, ob®rant ainsi | prises créées®s or er i

décroit de 22 %.
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En 2018, |l es cr®ations dbéentr epr i-Z288czontleat21O %l e s ¢
en 2017).

Apres plusieurs années de stabilité autour de 50 000 touristes, la fréquentation touristique a Mayotte fait
un band de 21,4 % pour atteindre 61 800 touristes en 2017 (derniéres données disponibles). Si toutes les
catégories de touristes participent a cette évolution, la progression est essentiellement en lien avec la
croissance du tourisme affinitaire. Toutefois, fteéquentation touristique demeure marginale en

comparai son des destinations phares de | 6oc®an

En 2018, l e nombre de conteneurs manipul ®s a ®
transit gui a port ® Imésare,tparles im@rtattons, Codcarmast le drafie  mc
aérien, malgré une diminution du nombre de mouvements de vols, la croissance du nombre de passagers
reste stabl e, t ®moi gnant ai nsi déun taux dobéoccl

1.2Si t uat i o nredtsontévedogpementu | t u

1.2.1Panorama géneéral

o0 Evolutions des surfaces agricoles dans les DOMiIes situations hétérogénes, selon
les territoires

La stabilisation de | a surface agricole est un
effet, les surfaces agricoles utiles des exploitations ont diminué entre 2011 eteZf)@9 % en
Guadeloupe et de 6,58 % pour la Martinique. Cerecnl Mar t i ni que sdéexpliqu

surfaces destinées aux herbages, cultures fruitierespgemanentes, et au maraichage.

A la Réunion, la SAU este 41 940hectares en 2019, et a diminué3j@2 % depuis 2011. La surface

dédiée a la canne dargement majoritaire (54 % de la SAU). La surface agricole est restreinte mais

elle se maintient grace a une politique de préservation qui constitue un axe prioritaire du plan réunionnais
de d®vel oppement durabl e dePRAADR20IM2 C210)t uete <& a pp
|l e Sch®ma doéam®nagement r ®gi onal

A Il dinverse, |l a SAU a fortement augment ®&7£4n Gu
ha dont 90 % sont d®tenus par | 6Et atvéestluaenjpu ogr €
clef pour la Guyane, au regard du faible taux de couverture de son secteur agricole (2,4 % en 2019).

Enfin, la SAU de Mayotte est passée d@92 ha en 2011 a 20 000 ha en 2019 soit une croissance de
182 %.ll y a eu une revitalisation d®Q ha de maraichage depuis 2010. Cependant, seule@éhha
de la SAU ont été déclarés au titre de la PAC 2018, soit moins de 20 %.

Tableau1i Evolution de la SAU des exploitations par DOM entre 2011 et 2019

Territoire SAU 2011 (ha) SAU 2019 (ha) Evolution 2011-2019
Guadeloupe 31401 29613 -5,69%
Guyane 23760 32374 36,25%
Martinique 24781 23150 -6,58%
La Réunion 43379 41 940 -3,32%
Mayotte* 7092 20000 182,01%
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Tous DOM 130413 147 077 12,78%

Francemétropolitaine 26 941 099 26796378 -0,54%

*données 2019, actualisées par la DAAF
Source: SSRAgreste

o A Il dinstar de |l a m®tropole, | e nombre dobexrg

DOM
En 2019, on observe un recul du nombre de chefs dE¢
2011, respectivement de 18, 4% et 19, 3%. De pl us

de 50 ans est supérieure a la moyenne des -Gareen Martinique (71,1% contre 62,8% pour
| 6ensembl e demarin.erritoires ultra

En Guyane, | e nombre dbéexploitations agricoles es
5 822 exploitations agricoles, contre 5 965 en 2011.

A Mayotte, | e recul de pr s de 6 000 agriculteurs
des professionnels par rapport a leurs obligations financieres et la concurrence des pays voisins
(Comores, Madagascar etc.) dont les colts de produsziiat significativement plus faibles.

A |l a R®union, |l e nombre dbéexploitations a di minu
stabilis® sur | a p®riode 2010 ° 2013 ° environ 7
plus de 10% gues années récentes et est estim&@66en 2019.

Tableau2 TEvol uti on du nombre dbéexploitations par DON

Territoire 2011 2019 Evolution 2011-2019
Guadeloupe 7520 6133 -18,44%
Guyane 5965 5822 -2,39%
Martinique 3199 2581 -19,33%
La Réunion 7632 6796 -10,96%
Mayotte* 15727 nd
France métropolitaing 477 750 412 697, -13,62%

*RA 2010

Source SSRAgreste

o0 Lataille moyenne des exploitations augmente

La Guadeloupe est concernée par une augmentation de la SAU moyenne de ses exploitations (+17,77 %
entre 2011 et 2019).

Léagriculture martiniquaise est quant ~ elle comp
La SAU adiminué de 6,58 %, saitoi ns vi te que | e-1933@p Cetnsaltrddrik pl oi t a
par une progression de la taille moyenne des exploitations agricoles & 9,0 ha (+15,81%).

En Guyane, | e nombre do6expg%dea2014 62009 adorsguela®y r e me n t
fortement augmenté par exploitation (+39,59 %). La progression de la SAU est un enjeu majeur pour
| 6®conomie de |l a Guyane, compte tenu du faible ta

ce taux était de 2,4 %, en recul de 9,8 points de@@i8,2t de 1,4 point par rapport a 2018.

A La R®uni on, l e nombre dbéexploitations a di minu®
de 8,99 % entre 2011 et 2019.
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A Mayotte, la taille moyenne des exploitations reste trés peu importante, avec mdid un hect a
moyenne par exploitatienLa taille restreinte des exploitationgui réduit le potentiel de mécanisation

-ainsi gue | e co%ut du travail et l e manque doi
permettent pas de génétre s ®conomi es do®chell e, ce qui exp
élevés:

Tableau 3 - Evolution des SAU moyennspar exploitation entre 2011 et 2019 dans les DOM

Territoire SAU 2011 (ha) SAU 2019 (ha) EVO'“;'STQZOH'

Guadeloupe 4,2 4,9 17,77%
Martinique 7,7 9,0 15,81%
Guyane 4,0 5,6 39,59%
La Réunion 5,7 6,2 8,99%
Mayotte 0,45* nd -

France métropolitaine 56,4 64,9 15,1%

* donnée 2010
Source: SSRAgreste
La figure 1 il l ustda&ex pdl®uviotlauttii oons dsuel mamblresur

disponibles que pour la période 262010 (années des recensements agricoles), pour tous les DOM. La
di mi nution du nombre dbéexploitations concerne
pariculier en Martinique. La situation est plus nuancée a La Réunion, ou les exploitationkalet10
plus se d®veloppent. En Guyane, |l e nombre do6ex
de 1 ha mais augmente pour les autres catégories de taille

FigureliEvol uti on du nombre dobéexploitations selon | e

60% -
40% -
20% -

0% T T T T Il T -.
-20% ] II “

-40% -
-60% -
-80% -

-100% -
Moins de 1 laz2 2a5 5a10 10 et plus
SAU des exploitations agricoles en hectares

m Guadeloupe ® Martinique = Guyane © La Réunion

Source: Agreste: RA 2000 et 2010

o Source : SSP Agste (SAU 2010) et RA 2010

“Déapr s rapport | EDOM Mayotte 2018
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0 Le potentiel économique se concentre dans les moyennes et grandes exploitations.

Aux Antilles eta La Réunion, les moyennes et grandes exploitatimmscentrent un peu moins de 90%

du potentiel ®conomique gl obal de | densembl e des
valeur les 2/3 des surfaces cultivées et occupent lésdd/3a fore de travail. Cependant, en
Guadeloupe, la part de ces moyennes et grandes exploitations est plus modeste (19 % du nombre des
exploitations) qudé” La R®union (50 %) ou gqubden Ma

Figure 2 - Part des moyennes et grandesxploitations par DOM en 2010

100 -
90 -
80 -
70 +
60 -
50 +
40 -
30 -
20 A
10 A
0_
Nombre Production brute  Superficie agricole  Unités de travail
d'exploitations standard utilisée annuel
m Guadeloupe mMartinique ™ Guyane © La Réunion mDom
Source: Agreste : RA 2000 et 2010 |C 43
0 Une ®volution contrast®e de | 6empl oi agricoc
Les donn®es concernant | 6empl oi agricole (en unit
h®t ®r og ne entre |l es Antilles et | es autres DOM.

en Martinique {7,22 %) et plus modérément en @abupe {1,65 %) en tendance annuelle sur la
p®r i ode. En Martinique, pr s des trois qu¥arts (71,

pour | 6ens e-mbér), & pethensa s©rerouveler. La diminution observée en Guagleloup
continue dé°tre environ deux fois plusOMMportante
Loempl oi agricole se maintient sur | a m°me p®riod

la hausse en Guyane (+4,22 %), notamment ave@ugmentation sensible de la SAU.

Tableau4i Emploi total en UTAT par année et par DOM pour la période 20112019

Emploi agricole en
unités de travail annuel | 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
total (UTAT)

Guadeloupe 7776 7757 6886 6869 6853 6836/ 6819 6803 6786
Martinique 7151 6 580 6 560 6 077 5594 5111 4703 4 327 3982
Guyane 7 180 7 490 7814 8 152 8504 8871 9254 9654 10071
La Réunion 11840, 11933 11537 11627 11718 11808 11900 11993 12086
Mayotte nd nd nd nd nd nd nd nd nd

France métropolitaine | 744 943 738 575 729 796| 723 611] 717 427] 711 242] 705 163] 699 135 693 160

Source : SSIAgreste

2Moyennes et grandes exploitations : exploitations dont la production brute standard est supérieure ou égale a
25000 u.
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1.2.2Guadeloupe

La banane et la canne a sucre occupent plus de 50 % des surfaces agricoles utiles (SAU). En 2019, la
production de bananes marque un net rebond apr
Maria en 2017. Le tonnage exporté remonte ainsiZl23onnes, soit +41,9 % par rapport a 2018 mais

reste encore a un tiers de moins que le niveau de 2016.

Selon |l es estimations dob6Agrest e, la plupart de
baisse depuis 2010, cette tendance étantiampl ®e par | es cons®quences
années 2017 et 2018. Bien que la production de melons ait été relativement épargnée par cet épisode,
avec une progression des exportations de +14, 2%
notamment en raison de maladies affectant les récoltes.

En 2019, l e volume des abattages de bovins res
2018, avec B75 tonnes-%,3% aprés6,1 % en 2018).

Les quantités de cannes broyées continentreculer en 2019-8§ , 1 % s ur | 6ann®e)
déointemp®ries, apr s une ann®e 2018 d®j " forte

fin 2017 dans les plantation2(0 , 5 % sur | 6 an n ®dopnes dE cann2stbio@es sé e s
camctérisent par une richesse saccharine de 9,56 % (+0,9 point) et un rendement sucrier die 18,6 % (
point). Outre la quantité moindre de cannes broyées, le début de la campagne 2019 est encore impactée
par |l e retard dans | e tsuavaux edaea erGalpraemvaindonrs ed ¢
de la vétusté de ses installations.

1.2.3Guyane

Les terres agricoles donmtctd®ti ¢eRueagygri cB80%® pawyah
différents pbles que sont les exploitations traditionnéllgsr o duct i ons riliadtétaptu a nt
maj oritairement vivri res) localis®es |l e |l ong o
qui est délimité par la savane littorale et les exploitations maraicheres de Cacao et J&rodhEsy,

les abattages de bovins progresseri,iiéo et ceux des porcins de 13,1
de viande bovine augmentent de 2,1 % % (cdn@ % en 2018), alors que celles de viande porcine
baissende 4,8 % (contre +14,5 % en 2018vec une progression rapide de la population, la production

de viande issue de | 6® evage guyanais ndest pas
Cependant, le développement des cheptels fait face aux contraintes structurelles quarepeéa t , d 6 L
part | a faible couverture de savane sur |l e terr

1.2.4Martinique

Les herbages destin®s ~ | 6® evage (37,0 %),
(17,4 %), occupent prés des trois gisade la surface agricole utilisée (SAU) totale en Martinique en
2019.

Les saisons cycloniques 2016 et 2017 ont été particulierement actives, comme en témoigne le passage
de |l a temp°te Matthew en septembre 2tépdri65)da de
filiere de la banane est particulierement impactée et sa prodootiomercialiséest encore en voie de
redressement vers les niveaux-pyéloniques en 2019, en raison de sécheresses au premier semestre.
Apres une chute a 122 303 tonne2€t7, et une I1égére hausse a 08Q tonnes en 2018 (+15,3%),

elle remonte 4153 339 tonnes (+8,9 %) en 2018elon Banamartg u i di spose dbéun
production annuel de 210 000 tonnes, les niveauxysiniques pourraient étre a nouveau atteints
20202021. La majorité de la production est exportée et moins de 5% approvisionne le marché local.
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En 2019, la production de viande porcine régresse légerefdgh®4 par rapport a 2018 a 1 232 tec)
tandis que |l a product lieadal1l8® &@ 34 tecsLa gdductibe de vadalasi ns s e
recule également entre 2018 et 2019, de 1,8% & 1ec.

En 2019, la campagne canniére accuse une baisse significative des tonnages de canne@hgéyges (

malgré une augmentation de la surface plantéee n r ai son ddéun manque de mai n
suffisamment | es parcel |l es. Ces di fficult®s do e
gouvernement al e ABOLOK. AU finad, & produciidm dersbcire paurduit son reeul (

45,8%en 2019) a 547 tonnes, et la production totale de rhum accuse une 8ads%e 89 952 HAP

contre +3,0 % en 2018).

1.2.5La Réunion

Léoann®e 2019 marque un retour “ |l a normale gl obal:
des plus difficiles de ces cinquante derni res an
la filiere végétale y contribue, et plus partiéasiment la canne a sucre (parmi les filiéres les plus

impactées en 2018) dont la production repart a la hausse en valeur (+12,7 % par rapport a 2018) et en
volume (+21,0 %) maidont les volumeeestent en deca de sa moyenne décenndle (2 %) . ,A | 6i nve
la valeur de la production de légumes diminu®&,Q %) et celle des fruits plus modérément,
particulierement touchée par la mouche du fruit.

Les productions animales progressent dans leur ensemble (+5,1 % en valeur), avec des évolutions
contrastées seides filiéres. Les élevages de volailles de chair poursuivent une belle dynamique (+16,5

% en volumes), tandis que |l a production de | ait d
de viandes (volailles, porcs et bovins) augmente de 4,1 % pgaortap2018. Cette évolution profite
davantage © | a production |l ocale (+7,0 %) qubdaux

1.2.6Mayotte

Comme en 2018, 6agr i cul tur e madn®018qgiuséeu nree frad por @s epnatret de
formelle.

La plupart des cultures Iégumiérse réalise en plein air et souffre de la saison des pluies. La production

| ®gumi re sous abris est moins fragile mais n®ce
bonne connaissance technique. Pourtant, la filiere maraichére présente un teéé&klpde
d®vel oppement sur l 67 I e. Cette demande stimule d

exploitables sont passées de 130 a 230 ha depuis 2010. Les filieres animales sont concurrencées par les
importations de viande congelée, notammentlkes de poulet ou le lait en poudre. Seule la filiere «

Tuf e, prot ®g®e par |l es difficult®s et | es co0%Hts
structurer et se d®velopper jusqudé”™ subvenir ° 1| a
Le devenir des filieres traditionnelles (ylasygl ang et vanille) est plus qubi

du travail. Le volume de production est trés faible et la surface totale cultivée ainsi que le nombre
déarbregl @adgl dnmi nue n tCettd Sitaation @&teen partie la neflet@e problemes
organisationnels au niveau de la production et de la commercialisation, tels que le vieillissement des
exploitants, | e d®f aut dbéentretien, | etldoalavai s ®t
faiblesse des revenus tirés de cette activite.

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2MRadeS0Osurl145



2Mse en T uvr e e

mesures et actions

pPhysi qgue

EF1-3

2.1Donneées financieres generales FE10

Conf orm®ment aux di spositi orbsdumcgeménfyB)m80@Rd1E 40,
les allocations financiérenitiales par mesurdigurant dans le programme POSEI 20dnt été
modi fi ®es. En outre, | 6all ocation de certaines
actions de la mesure concernée.
Tableau5 - Tableau généraldel 6 e x ®c ut i on f i n a20 déclinée gar ntesure EtBpak &chon 2 0
Fiche p Taux Complément
Intitulés des mesures financiére DAL Y doex®; Budg_et national payé e
modi fi ( FEAGA) 2 nati on ( @) pay®
MFPA - Actions transversales 2 298 2 252 98,0% 2 252
- assistance technique 691 1 691 1
- réseaux de références 509 3 509 3
_ - structuration des filiereagricoles 21 3 21 3
mahoraises
- animation et gestion des filieres
(hors Mayotte) 1 031 1 031
M_EPA| Actions en faveur de la 129 10l 127 os 98.4% 127 05
filiere banane
I\_/I_IfPA—Acuons en faveude la 74 860l 74 592 99.6% 74 592
filiere canne, sucre et rhum
MFPA - Actions en faveur des
productions vegétales de 14 554 144843100 995%| 15 321 15215774u| 297 00
diversification (dont riz Guyane et
Div. veg Mayotte)
MFPAT Actions en faveur des 30 696 30 443 992%|30 77829 836 60 279
productions animales
- primes animales 11 86 6 2 992| 14 859
-structuration d 17 576 26 404 43 980
-importation dbéa 1 000 439 H 1 439
Soustotal MFPA 251 51 2488322560 98,9%|46 100 45020000/293 88
RSA- Régime Specifique 26 900 26 867  99,9% 26 867
dOApprovi si onnen
Total POSEI France 278 41 2756993400 99,0%| 46 100| 45020000[/320 75
NB:Lesmontantsrelatifsbh 6 ATl es | AV et | e RSA, ver s®es ®dDetPOSEI2A0de | 6eau, i
l:letauxd bex ®cution est calcul® par rapport aux allocations FEA
2 : Le compl ®ment national pay® durant | 6exercice FEAGW8.2020 au
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Figure 31 Exécution financiére du programme POSEI France de 211 a 2019, budget communautaire, en
euros

300 00 Goghdh ®8,89098,5% 98,8% 98,6% 98,2% 99,0999,0% 99A0%' 100,0%
295 000 #00g U
290 ] S S > > > o
O .
285 o o o o o o Qllgca}thns
o o o o o o udgétaires
280 o o o o o o FEAGA
— mmm Montants
275 & o B & Ny Om Y FEAGA payés
— — < — © — N~ —
270 <@l <M <l <N ol <l o
© ) © © of  oof ™~ =d—Taux
265 N < ,\ ,\ ~Nd O~ O~ d'exécution
~ ~ . ‘s
i NN Y oy N S financiére
2 6 0 T T T T T T T r 80,0%
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Sources ODEADOM, ASP

Lemont ant total pay ®20est1de320 761840@ r c 4766GRI3FOEAGATr 28 r ®di t s
FEAGA et450520000 s ur cr®dits nationaux. L e done99,®o. d 6 e Xx ®c u

2.1.1Stabilisateurs financiers et complément national

Depui s | 6ann®e de r ®alisation 2010, l e compl ®me
stabilisateus financiers sur les crédits FEAGA.

Sur | 6 ann ®86 le complétant matibnal a été mobilisé a hauteursdgs2 000U

- 1521577440 pour |l a mesure en faveur des production
- 298362270 pour | a me spwduetionsanimblesv eur des
Sbajoute " B26e6montieantomRl®ment nati onal ver s® au
(respectivement 56 4 8 0 9e7t8 501 5pour |l es mesures en faveur

animalesy.

2.1.2Circonstances exceptionnelles

Les circonstances exceptionnelles sont activées via un arrété préfectoral portant déclaration de calamités
agricol es. La d®cision de | 6activation de ce sout
qui enfixe les modalités.

Le dispositif des econstances exceptionnelles a été mobilisé & plusieurs reprises ces dernieres années.

3 Ces montants ont été réaffectés a la campagne POSEI 2018 dans les tableaux de ce rapport.
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En 2016, la tempéte tropicale Matthew survenue fin Septembre sur la hlatiet la Guadeloupe a
permisd bacti ver l e dispositif d e s filieras de diversificationc e s
végétale pourun montantde 22&% 7 U en Melr2t5 n2i5q3u el eeth Guadel oupe

En 2017, | e pas s adesmoudecasévergmentinpari les pkdductiors agacoles de

la Martinique et de la Guadeloupe. Cet a@ent a entrainé une activation du dispositif des
circonstances exceptionnelles ° hauteur de 72
Martinique.

En 2018, le passage des tempétes tropicales Berguitta et Fakir du 19 janvier et du 24 awrieatforte
impacté les cultures a la Réuni@nce titre, le dispositif de circonstances exceptionnelles a été mis en

Tfuvre dans |l e secteur des fruits et | ®gumes, d
médicinales. De plus, les fortes pluiedu 16 avril 2018 a la Martinique ayant fortement impacté les
parcell es de banane cr ®ol e certainéssomimunesie dispésitifule e et

circonstances exceptionteda été activéansles filieres de diversification végétate

En 2019, | 6 ODE AD O Mircanstanees exoeptionnélles paurdes prablecteurs de fruits
et | ®gumes de | d6ensembl eAudaal unenontantde3®8BU dae ®ta® Maer
dans le cadre de ce dispos#tifsein de la mesure 3 relative a la Diversification Végétale

14 Avenant n°1 a la Décision DIVA201®018, el ati ve ~ |l a mise en Tuvre des ¢
Réunioni Tempéte tropicale Berguitta et Fakir du 29 janvier et 24 avril 2018.

15 Décision DIVA20181 1 , rel ative 7 la mise en Tuvre des <circo
fruits et Iégumes a la Martinique

16 Décision DIVA20191 2 , relative 7 | a mise en Tuvre des circon
et légumes a la Martinique
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2.2D e

SCT

| pt i on

France par mesure

2.2.1Mesure 1 Actions transversales

Un montant de 2529131

all ou® de 2
hausse depui s
programme des filieres végétalesapimales, quiaisaientauparavanpartiedutome 4 et 5 du POSEI.

comportent en outre

est en

Les ac

tions

de référence.
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Figure 4 - Exécution financiére des actionsransversales
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2.2.1.71Assistance Technique

Figure5i Mont ants vers®s au titre de | b6assistance t

a1 000 00O
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o
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< ™
o o : o)
U400 -~ o 0 z © ~
o ~ ™ (3
4300 - - B N
j¥=] ~
Te]
200 - NS . = B B
- N o ™ = FEAGA année n+1
G100 oo S S 160 182 N B
. 2 056 ®3® 638 H
ao T T T T T T T T T FEAGA année n
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Année de campagne
Source: ODEADOM
Léassistance teauwniiguxk®d mtdokratp ary®eatci f ~ 1 danneé
2019 différe du montant versér le FEAGA 2020.
Les actions financ®es dans | e cadre de bddan®e
versés sur FEAGA 2019et6009 30 sur FEAGA 2b@dssé dgB866 pancappbraant a
la campagne 2018. La spécificité de cette action provient en efseindet i | i sati on fl uc
ann®e sur | 6autre en fonction des projets qui ¢

En 2019, t odalsrsiiggueanaceper mis de financer 3 types

1. L6®I aboration du pr®sent rapport annu®isonddex®
objectif est de pr®senter ° |l a Commission Eur
POSEIFrance.En201 | es d®penses | i ®es au RAE ont att

2. Lesréunions des comités sectoriels de concertatioan 2019, les dépenses liées aux réunions des
comit®s sectoriels de concertation ont attein

3. Les actions | i ®es aen?2@9 lsstdépanses likésiacds actiomsaontiatteint
601 11304. Elles ont permi:s de financer deux t

- Les travaux de Tierce Maintenance Applicative qui concernent les mises a jour de logiciels
lies a des évolutions réglementaires et notammeptagwamme POSEI.

- La refonte du Syst 6OPEA®DOMf armahec@®ncette r
de passer © un syst me doéinformation orgar
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Tableau6-D®t ai | de | a mise en 1 WPOSEE20®Me | ' assi stance

Description des projets Monta}nts
payés

Evolutions et adaptations d

o . - 601 1
applications informatiques
Réalisation du rapport annuel d'exécution du POSEI France 50 8
Réunions des comités sectorielscdacertation 154 &
Total 806 1

Source: ODEADOM

2.2.1.Réseaux de référence

Figure 61 Montants versés par campagne, de 2010 a ZD1

900 000
800 000 R R 1' 2
700 000
600 000
500 000
400 000+

852 209
844 188
687 336
826 521
822 685
837 409
720 442

300 000+

511 703
509 377

200 000
100 000+

0 T T T T T T T T )
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Année de campagne

Sourcee ODEADOM

Au titre de 2019, pour un budgatoués 6 ® 1 e v dt3 "WMBUBIO&Ht ®t ® pay®s pour

relatif aux productions animales et 130 949 pour | a parti e v &M@t alLe soit
montant alloué au titre des réseaux de référence est en hausse de 1,8% par rapport a 2018, et en recul
tendanciel dé % sur la période 2032019 dufaitde | 6i ncl usi on dans | 6envelo
ailleurs Iimit®e), des aides °~ [ 6animation et 7 |

2017) et végétales (sur le POSEI 2018).

2.2.1.3tructuration deglieres végétales et animales de Mayotte

Apr s une ann®e blanche en 2018, |l es versements
ve®g®t al es et ani males de Mayotte ont repris en 2
animales deMayotte a atteint 15 01 U, et | 6aide " la structuration

Mayotte a atteint8 90 Uu. En 2017, un7pR0emi avaver ®¢ Reretf feéet L
de cette aide.
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2.2.1./Animation et gestion des filieres animatesggétales (hors Mayotte)

En 2019, | es actions doébani mation et de gestion
7251190, soi t u 6% pahrappesta 2018 e 3,

La R®union est Il e pr i n252500 soit B4&BA6 @ moptanttdtal, suiviggag | 6 ¢
la Guadeloupe (162 0 0 G, soit 22, 4% dud 6o 1R EtlaMartinigle) |, | a
(1492 3 9 20,6%).

Concernant |l e volet v®g®tal, | es achhtido305901ddéani r
en 2019. En 2018, |l e mont ant ver s® &onttetfeelbe
on observainsiun repli des montants versés de 48,5%. Le principal bénéficiaire du dispositif est le
département de la Réunion, quincentre 51% (156 30 u) de | 6aide ~ | dani

filieres végétales. Les territoires de la Guadeloupe et de Guyane représentent respectivement 26%
(7879830 ) et @B Ye} mMortants versés.

2.2.2 Mesure 2 Actions en faveur de la fieebanane

Concernant | 6ai de POSEI pay®e en 2019 sur | 0eX
129, 1 Mu. Cependant , l e taux dobéex®cution finan
fait de | 6applicatienr eleatliavedi'scli @pamm®e f ¢inwainlc
reglements (UE) n° 2017/1236 du 7 juillet 2017 (préléevement globald3d8 06 , 89 (G au t i
di scipline financi re pour | e pai e®9D060 deeu |tdiati re
du FEAGA 2020. La Martinique r eadoei967 5796 % 5d0u amoanl
gue | 6aide attri bu®e9345| ail.Guadel oupe est de 30

Les remboursements au titre de | a discipline f
Mar t i ni que et 0,426 MU pour | a Guadeloupe. Ces
sont pas comptabilisés dans les montants payés dans le cadre de la fiche financiere POSEI.

Figure 71 Exécution financiére de la Mesue banane, de 201La 2019, Guadeloupe et Martinique
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Rapport Annuel doEx®cution du POSEI France 2MPaded7surl45



2.2.3Mesure 3 Actions en faveur de la filiere CadSeicred Rhum

Figure 8 - Exécution financiérede la mesure cannesucrerhum, années 2011 a 201f&yus DOM
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Allocation budgétaire

Montant payé

T b Taux d'éxecution

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

depuis 2009, aprés avoir connu une augmentation de 5% en 2008.

Le taux ddex®cution
745928960 .

Léaide aux industri
de

financi

es sucri

“re de

“res co

financiere (%)

U4 en 20109.

| a mesur e

ncentre 789,

canne | ivr ® 13 matiordle eanne éndham abecolé 751%a t r ansf or

Tableau 77 Montants payés en 2019 par aide, évolution et répartition

a Montant payé | Evolution 2018 P
Montants payeés tous DOM (en ) 2019 Répartition

Ai de forfaitalilodéenddadraid 59 200 00d 0.0% 79.4%
DOM

ATCL 9804 154 0,3% 13,1%

Aide & la transformation de canne en rhum agricole 5588 742 1,3% 7,5%
Montant payé 74 592 894 0,1% 100,0%

Source. ODEADOM
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2231 6ai de forfaitaire dobéadaptation de

Figure9-Evol uti on des montants vers®s au titre de | ' aic
et répartition par DOM
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20 000 000 U 74%
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Depuis 2010, lemontantveraéu t i tre de | 6aide forfaitaire dob6a
est de 52000 0 0 4 . Pr s des trois quarts de ce montan

atteint 441630 0 0 U . Les 26% restant sont |lro@maretliop penttrod
139710 000) et |l a Ma0OG6E nOQ@e) (2%, soit 1

2232 0ai de °© |l a transformation du r hun

6 000 000 u

5 000 000 u
148224

4 000 O 306
1672917

30% Martinique

0
<
N
3 000 o0Qo
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3772601 = Guyane
67%

%5 668558=
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5614 323
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5489 054
5588 742
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Figure 10 - Evolution des montants versés au titre de l'aide & la transformation du rhum agricole et
répartition par DOM

Pour |l a campagne 2019, l es montants vers®s au
atteignent 5887421 T r ari7s20 n6 0dlell pour 67RHM MaouiIrnil qu &uale
143 2240 pour | atst@Goleyswu lapériodd26BDi% ai de es

Rapport Annuel doEx®cution du POSEI France 2MPadged9sur145



2233 0Ai de © | a Tonne de Canne Livr ®e (A

12 000 000 32772
1%
10 000 000 U

8 000 000

La Réunion

6 000 000 U 9 o m Guadeloupe

— L.
§ = 6 878 223 = Martinique
4 000 000 U o s 70% Guyane
2 000 00O
0 u
2018 2019

Figurel11-R®partition par DOM des montants vers®s au

LOATCL a ®t ® vers®e pour | a pr e mimontaet vefsé attsint sur | a
98041540 ( %oQar Bapport a 2018), araison d@®2230 pour | a377RZBanpounr Ra
Guadeloupe, 518360 pour | a M#&2ut ipnoiugru el aetGudy2Zane. Q8 d®nombr
bénéficiaires de cette aide des quatre départements, pol29 demandes enregistrées.
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2.2.4Mesure 4 Actions en faveur des productions végétales de

diversification DV1
Figure 12 - Exécution financiére de la mesure en faveur des productions végétales digersification de
2010 a 2019
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=== Taux d'exécution financiére feaga mesure diversification végétale (%)
= «@ == Taux d'exécution financiére feaga global : inclus ex mesure Céréales et oléagineux Guyane (%)

Source : ODEADOM, ASP
Les données relatives a la production de riz irrigué en Guyane relevaient entre 2010 et 2012 de la mesure spécifigsiet'oféglaeux

de Guyane" et ne sont prises en compte dans khistqg ue des montants pay®s de | a mesure dive
Pourl 6ann®e 2019, Il e budget FEAGA 2020 pour | a
diversification est d&4 554 6100 Ce budget a été consommé a 98,aveaun montant FEAGA payé
de 14484319 0. Un complément national a par ailleurs été mobilisé a hautelb 2857740 . L e s

montants payés totaux atteignent d28@00093 U enaugmentatiomle 10,3% par rapport a 2018. Sur

la période 2012019 (années FEAGA 2042020), ces montants connaissent une évolution tendancielle
annuelle de78%.Cet t e hausse pr oyv igeifitdtif dds@emandescacconmpagaée e me
déune augment aitdmal d@l M dge45 nmitl | i ons dbéeur os,
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Tableau871 Montant des aidesPOSEI2 01 9 e n

faveur
leur évolutionT Tous DOM

des productions

. Répartition par | Evolution 2018
TOUS DOM Montant payé . 2019
Aides en faveur des actions de promotion et communicg 292 845 1,0% na
Aide a la production de semences et plants 25715 0,1% 114,7%
Aide a la commercialisation locale des productions local
15 201 861 51,2% 7,9%
Aide a la transformation (fruits et Ilégumes) 2 088 934 7,0% 23,9%
Aide a la commercialisation hors région de production 4133948 13,9% -2,4%
Ai des dbdébaccompagnement de
4 314 391 14,5% 22,6%
A|(je§ .spec:lflques a la filiere plantes aromatiqupardum et 405 587 1,4% 28.0%
médicinales
Aides spécifiques a la Guyane 25500 0,1% na
Aides en faveur des productions végétales de Mayotte 3211311 10,8% 4,6%
Total des aides payees 29 700 093 100,0% 10,3%
Dont mont ant s p 15215774 51,2% 19,9%
D ont mont ant s p a 14 484319 48,8% 1,7%

Sources : ODEADOM, ASPonnées au 15 octobre 2020

Les principales évolutions de la mesure 4 en 2019:sont
de

- D®pl acement de | 0ai
restauration hors foyer danslasoog s ur e
cette aide était incluse dans les aides a la mise en marché.

de

ddbaccompagnement des

- D®pl acement de | 06ai

- Mise en place de de la semee s ur e

communication.

- Miseenplacedelasomse sur e doai

d

compl ®ment alecadzeddla s ou

doéai

6ai d

de 7 communegsiisoléeside Guyane.

de doéaccompagnement

t

v®g®t al

i e
C

a pr oduncetsi uoride dded as e me
f il i-mesareapartentieré.i sposi tif

e en f

aveur

des

Par souci de cohérence dans le suivi des montants totaux attribués a chagqouessogisles montants
versés au titre de chaque sonssure ont été rétropolés sur la base des évolutions du POSEI 2019.

Les principaux dispositifsollicités au titre du POSEI 2019 sont les suivants

L 6 a i dcemmiercidlisation locale des productions localagprésente toujours plus de la moitié des
aides (512 % du montant pour un total de 2818610 ) .
2018. La Réunion comptabilise 60% de cette aide, la Guadeloupe 22% et la Martinique 17%.

Le

mo n tda % paarapgan@ant e

a

dans

d
ct

Léaide © | a commerci al i s eeprésente unimontastddd®9gduo mp agdg&®spr o d
soit 13,9% du total de la mesure. Cette aide a recd2,4% entre2019 et 2018, aprés une hausse
marquée de 16 % entre 2018 et 2017. 66 % de cette aide est consommé par La Réunion, avec une hausse
des montants versée 6,6% parrapport 82018. La Guadeloupe consomtigé% du budget-37,8 %

sur an, montas verséget la Martinique 1% (+31,6%). Enfin, un versement d®9750 a ®t ®
a |, an seaut de® %P0

au titre de | 6aide
par rapport & 2018.

a

commer ci

Llesai des dobaccompag mepmrsement und mositant d814B89160 e p a y ®45%
du total de la mesure. Ceti@e est en hausse 826% e n 201

aides sont versées a La Réunion (le montant payégressele 16,1% entre 2018 et 201928% a b
Guadeloupe (+5,4%) €1 % a la Martinique (+92,8%)L,a Guy an e

| 6accompagnement des

f

“res

9 pour

(el l e

hor s

soit

| 650w sdses mb | e

néa pas

avait

per -
per -

soutien a la consommation locale dans le cadre de la regiaunats foyer désormais intégrée aux
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aides dbéaccompagnement des fili res). Les ai de:
la collecte, au transport, au transport régional (Guadeloupe et Martinique), au conditionnement, a la

miseenplaceels pol i ti ques qualit®, | daide compl ®ment :
cadre de | a restauration hors foyer, | 6ai de au
de 2019, | 6ai de compl ®me nrtleale dans &k eadrs dedat réstauration | a
hors foyer, auparavantincludeans | a cat ®gori e dbdébaides ~ |l a mis
Léai de -~ | a représents dnanontaattddd28% 3 4 0 ,0% duotdtal de Ta,mesure.

Cette aide est en hausde 23,9% er2019p a r rapport " 2018. ElI'l e no
significative qué”™ | a R®union (62 % du total S |
mesure). Cette aidereprésente I183 0 (6% du t ot al de | épaierdeat) en

en Guyane (0,6 % du total).

Les aides en faveur des productions végétales a Mayoteprésentent un montant d81311 4

payés, soit @,8% du total de la mesure. Cette aide est en haussé @é en2019. Les paiements sont
principalementli¢ ~ | 6aide ~ | a prod@d8ngt iean "de D afiidlei "r d <
produits des fili res v®g®tales (30%) . Léai de

Trois autres dispositifs représentent chacun moins de 2% des paiememts totau

Les aides spécifiques a la filiere plantes aromatiques a parfum ehédicinales représentent
4055870 pay ®s, s 0 i ttotdl dedad%mesiing. Apnés rurt fartnreépli en 2040 8%), les
versements sont en hausse marquée28¢l%s. Elles ne conceent que la Guadeloupe et la Réunion,
avec des montants respectifs 822 54 0 ( +2 36, 4 9%853383ra  U7rB8%d),asoit) et
respectivement 13% et 87 % du montant td&alrevanche sur le long termetémdancessta labaisse

des montantshez les dexiDOM bénéficiaires.

Les aides en faveur des actions de promotion et communicatioeprésentent 292450 en cet t

premi re ann®e de r®alisation. Loai 8280 ,a gaiitnc4d §
des montants versés) et en Guadeloupe 299%i , 39 %) . Dans une moindre
concentré 12% des paiemergsit 360230 . Aucun versement nbéa ®t ® ent
Concernant les aides spécifiques a la Guyae,6 ai de ~ | dagriculture dan
Guyane a été mobilisée a hauteur d®@30 en cette premi réy aa nR®es deu
aill eurs de paiement dans | e cadre de | 6aide °

La répartition des aides versées au titre de cette mesure par DOM est datess®ws

Tableau 97 Répartition desaides 2019 en faveur des productions végétales de diversification par DOM

TOUS DOM Montant Répartition Evolution

pay® par DOM 20182019

Guadeloupe 5 640 620 19,0% -7,9%
3211 311 104 093

Guyane 104 093 0,4% 46,6% 11% 0%
Martinique 4 909 903 16,5% 13,5%
La Réunion 0 o 4909 903

15 834166 53,3% 18,7% 16 834 166 17%
Mayotte 3211 311 10,8% 4,6% 53%
Total des aides 29 700 093 100,0% 10,3%
payeées

= Guadeloupe= Guyane Martinique

Sources ODEADOM, ASP P
La Réunion = Mayotte

La Réunion est le premier bénéficiaire des aides a la
diversification végétale, avec un montant de8Mu |, soit 53 % dsuivieme fat an't
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Guadel oupe 19B%)6,Mul a Mg 11%), Maygtie 2M{1;4119) Mtila Guyane
( 0, 10M%).

2.2.4.Guadeloupe
P DV3

Tableau 107 Montant des aides 2019 en faveur des productions végétales de diversificaioe n () et | eur
évolutioni Guadeloupe

GUADELOUPE Montant payé Répartition par aides | Evolution 20182019
Aides en fa\{eur des actions de promotion et 115 299 2.0% na
communication
Aide a la production de semences et plants 13 140 0,2% nd
Aide a la commercialisation locale des o 0
productions locales 3409 497 60,4% -10,4%
Aide a la transformation (fruits et Ilégumes) 118 723 2,1% na
Aide & Ia commercialisation hors région de 714 630 12,7% -37.8%
production
Aides d'accompagnement des filieres 1217 077 21,6% 5,4%
Aides spécifiques a la filiere PAPAM 52 254 0,9% 236,4%)
Total des aides payées 5640 620 100,0% -7,9%

Sources : ODEADOM, ASPonnées au8.octolre 2020

EnGuadeloupe56 40 620 0 ont ®t ® p apn®reculede 7,2%slrunanldas ver s

fait notamment de | a baisse de | 6aide " |l a commer
del 0, 4% entre 2018 et 2019) atégiahde ptoduatiofd7e8%). | a c o mn
Le principal di s p o sidd a |& comdmeermialigation locale des prddaatians | 6
locales(3409 4970 p a quikcengerne 60,4 % du montant total consommé a la Guadeloupe.

Léaide ~ | a c¢ o mm@gandepaductisneeprésent&@14680i s en r ®3yB8essi on
% sur un an.

Léaide 7 | 6accomp agdeclheqyil, sotause hdussé ded% pargapport a

2018. Léessenti el de | 6aide corr e®&p26ns5d U') ,|I Osauiidvei a
| 6ai de au trans p®drot U1l 3e,t6 19%,a i pecpour 138Bab5c ail) I. e dtbea i (d E
compl ®mentaire de soutien “ | a consommation | ocal

au transport régional ontéérespectivement mobilisées a hauteur d®@ 956 U ( 72 P1%) ®b)e(t4 ,521
Dans une moindre mesure, les aides suivantes ont également été mabilisées

- Aide en faveur des actions de promotion et communicationpour cette premiere année de
réalisation]e dispositif a permis le versement de 2B90 .

- Aide spécifique a la filierePAPAM (52 2540  p a:ye®montants sont en hausse marquée
(+236,4%),enl i en direct avec | a progression des ver ¢
la fabrication de pduits élaborés a partir de vanille noire, de plantes aromatiques, a parfum et
médicinales.

- Aide a la transformation (fruits et légumes): | 6ai de a ®t ® mob3il i s®e
al ors qudaucun versement no2Mait ®t ® enregi str

- Aide a la production de semences et de plantdes montants versés on atteintlld 0 4 e n
2019, et | 6aide ndbavait pas ®t ® mobili s®e en 2

Depuis 2016, | 6aide " Il a mise en place de politig

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2Raded4surl4s



2.2.4.Z5uyane

Tableaulli Mont ant des aide

s 2019

évolutioni Guyane

en

faveur

DV5

des

GUYANE Montant payé Repa;g'gsn par EVO'”;'gi‘gzom
éécﬁ;un?gatiéiveur des actions de promotion 36 023 34.6% nd
Aide a la commercialisation des productions locales 19737 19,0% -48,6%
Aide a la transformation 11 857 11,4% 12,9%
Aide a la commercialisation hors région de productior 10 975 10,5% -9,9%
Actions dobaccélieipskagnement 0 0,0% -100,0%
Total des aides payées (hors riz et communes isolées 78 593 75,5% 10,7%
Aide a la production de riz irrigué 0 0,0% nd
éll(jl;;nael agriculture dans les communes isolées de 25 500 24.5%

Total des aides payées 104 093 100,0% 47%

Sources : ODEADOM, ASPonnées au 15 octobre 2020

Les paiements euyane sont de1040930

en

2019,

producti

ge 47% sun anean. ICatte s s e

progression est soutenue par | a hausse idewr eser ¢
de | 6aide en faveur des actions de promotion ef
les communes isolées de Guyane.

Les aides en faveur des actions de promotion et communicatioaeprésentent 3@ % du montant

total des aides paygen Guyane, soit 3®23U . Pour cette premi re ann®
prend une part importante des versements de la Mesure 4 en Guyane.

Les aides | 6agriculture dans | es pouwlmpamees i S (
fois en 2019atteignant un montant de 850 0 G, s oi t 5%) desmontants versesata ( 2 4
Guyane au titre de la mesure 4.

Léaide ~ | a c localmees pradactionsdoaaleteprédsente 1% du montant total des

aides payées en Guyane, soit7/BJ0 . 6 ai de est en recul de 48,6 %
tendancielle sur la période 262019 (+9,5%). Elle bénéficie exclusivement a la commercialisation de

fruits et [égumes.

Léaide " |l a commerci al i s atteinttDA75 iy soit 195%rd®mpiencentded e  pr

la mesure en Guyane. Le montant de cette aide, qui concerne la commercialisation de produits

transform®s ver sdedUEYUr etneah, eanreée@Ppit 8hdune
entre 2011 et 2019.

Lesaidesd baccompagnemenndto ndte sp afsi @t & emsobi | i s®es en .
historiguement hauten 2018 d®94 3 (0 de | 6ai de compl ®ment aire de
dans le cadre de la restauration hors foyer.

Léaide 7 | ana r&tn® froorbmaltiis®e pour un montant de
montant de | 6ai daae23%, elenmamesetendarcielle den-0, 24 sur & période
2011-2019.

Par aill eurs, aucun plabi aei ndeernductior @k rizprigu@. Le defnierc t u ®

versement pour cette aide a été effectué en 2015, pour un nm#@d®0 8 1
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2.2.4.Martinique DV/

Tableau12i Montant des aides 2019 en faveur des productions végétales de diversificationfep et | eur
évolutioni Martinique

a Répartition par Evolution 2018
MARTINIQUE Montant payé s 2019

Aides en .faveur des actions de promotion 0 0.0% na
communication

Aide a la production de semences et plants 0 0,0% na
Aide a la commercialisation locale des productions log 2 644 470 53,9% -2,3%
Aide a la transformation (fruits et Iégumes) 660 252 13,4% 6,2%
Aide a la commercialisation hors région de production] 684 159 13,9% 31,6%
Aides d'accompagnement des filieres 921 022 18,8% 92,8%
Total des aides payées 4 909 903 100,0% 13,5%

Sources : ODEADOM, ASPonnées au 15 octobre 2020

Les aides versées pour la diversification végétale de Martisique® | a 496990630 en 2019, en
hausse pour la deuxiéme année consécugibre13,3% par rapport a 2018.

Le principal dispositif estl 6 a i da conmimercialisation locale des productions locales
(26444700 payés), qui connait un repli d&,3% par rapport a 2018. Dmaniére tendancielle, le
montant pay® de | 6ai de%depuis20dle pendant en hausse de

Léaide " | a transf orestenhausse, pguf la deuxiense amnée con&gutive) des )
6,2% a662 52 0.

Les aides 7 | 06accomuiagprssmeantnun mahtars verséi022t e s o n't
fortement progressé par rappor@l8 (+92,8%). Cette hausse trés marquée est soutenue par les
versements de | 6ai de au ecdesdontant®versés auditnetdes@idesd r ®s e n
| 6 enpagnement des filieres), qui atteint @BLU, s oi t u b paroappdrt 202618.1. &6

aides a la collecte et au transport représentent respectivemefs (88 1 3 0 ) % @€@0236M), 9

des montants des aides " ailthiamicopmpiageae mehdaideés ¢ o
soutien a la consommation locale dans le cadre de la restauration hors foyer atteint quantt&®&lie, 49

soit une hausse d2,2% sur un an.

Pour la deuxiéme année consécutive, les versements au tita@dssila commercialisation hors
région de productionsont en haussmearquée (+31,60, soit 6841590 ) .

En 2019, ndéont: pas ®t ® mobilis®es

- Les aides en faveur des actions de promotion et de communigcation

- Léaide " Il a production de semences et plants

- Lébaildea mi se en place des politiques qualit® (
filieres).
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2.2.4.4 a Réunion DVO9

Tableaul3i Mont ant des aides 2019 en faveur des producti
évolution, La Réunion

z Répartition par Evolution 2018
LA REUNION Montant paye e 2019

Aides en _faveur des actions de promotion 141 523 0.9% na
communication

Aide a la production de semences et plants 12 575 0,1% 5,0%
Aide a la commercialisation locale des productions log 9 128 156 57,6% 21,1%
Aide a la transformation (fruits et Iégumes) 1298 103 8,2% 23,3%
Aide a la commercialisation hors régida production 2724 184 17.2% 6,6%
Aides d'accompagnement des filieres 2176 292 13,7% 16,1%
Aides spécifiques a la filiere PAPAM 353 333 2,2% 17,3%
Total des aides payées 15 834 166 100,0% 18,7%

Sources : ODEADOM, ASPonnées au 15 octobre 2020

Lesaides a la diversification végétale représentent en 2019 un paieni&82MEL660 La Réunion,
en hausse d&8,7 % par rapport " 2018. Cette progressio
| 6exception des aides dbébaccompagnement des f il

Le mortantdel 6 ai de ~ | a commerci al i s atestemhaussesualnan de s
(+21,1%) et attein®© 1281560 20th9. Cela représent& 6% du montant des aides a la diversification
de la Réunion.

Léai de ° | a ¢ ommer depeductiens t0i®d A 7248l84Us ern® Ri0dL 2% , SOi
du montant total pergu par la Réunion au titre de la mesure Diversification Végétale. Ce montant est en
hausse dé,6 % sur un an.

Les actions doacconppgasseaielié® eddg ef i2l10i1 8r ed 2019
a2 1762920, représentant ainsi31® du total des aides

- Ldédaide au condiléprincipahdispositif didé dvecl864i7’5lUe+9,4% en un an)

- Léaide " | a 1358669ai 680t r epr ®sent e

- L 6 @ codhplémentaire de soutien a la consommation locale dans le cadre de la restauration hors
foyer progresse 8668030 (6,498 ;

- Léai de " aubnzente3DI6H8E crA3H%) ;

- Léaide © | a mise en plnauceau pdsété midiséeien 20lPues qual i

Léai de 7 | a augmantesh 2019 @#8a3t%)aven un montant de298 1(B (.

Les aides spécifiques a la filiere des plantes a parfum, aromatiques et médicinaest en hausse
(+17,3%) aprés une année 2018 de repli. Le montant versé &&33830 et repr ®sent er
| 6 ensembl dansdeedéparemedte ses mont ants de | densembl e

| 6exception des aides “ la transformati on

- Aide alaproductinde vanilleverte: 11 75 G (;+25, 4 %)
- Aide au maintien des surfaces plantéesenvanillel 21 423; 0 (+51, 3 %)
- Aide a la production de plantes a parfum et médicinales3 0 992 U (+104, 7 %)

Seule | 6aide 7 | a tr ans ftoélamed aipartitdeeanille’ noirk, de pfastds r i ¢
aromatiques, a parfum et médicinalesule (de5,8% pour atteindré36 8430 ) .
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2.2.4.9Mayotte
DV11

Tableaul4i Mont ant des aides 2019 en faveur des production

Mayotte
MAYOTTE Montant payé Repa;'é'gsn par E"°'”;'8;‘92°18

Aide & la production des filiéres végétales 2179 709 67,9% 3,8%
Aide & la fabrication degroduits des filiéres végétaleg 966 673 30,1% 7.1%
Aide a la commercialisation des produits des filig

Végéta|es 64 929 2,0% 3,8%
Aide a la promotion 0 0,0% na
TOTAL des aides payées 3211 311 100,0% 4,6%

Sources ASP, ODEADOMDonnées au 15 octob292Q

A Mayotte, 3 21131140 ont ®t ® vers®s au titre de Il a diversi
payésprogressent dé6% sur un an, ~ |l a faveur de | a progress
la production des filieres végétale3(8%) et | 6aide ~ |l a fabrication des:s
(+7,1%). Ces aides pésent a elles dpaur 98% des versements totaux vers Mayotte.

L 6 a i k& eroduction des filieres végétaleseprésente 67,9 % des paiements, pour un montant de
21797090 .

Léaide ° l a fabrication deeprésente B0 %idt ©tal dessaide$ i | i r ¢
(966673u) . Il sbdagit notamment de fabrication dodéal i mt
Léaide " | a coemme®s e @aisat? @ 4un@@sht tala). Ce montant a progressé

de 3,8 % entre 2018 et 2019.
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2.2.5Mesure 5 Actions en faveur des productions animales

225Bi l an de | a mise en Tuvre

Figure 13- Exécution financiére globale de la mesure en faveur des productions animakas campagne
FEAGA de 2011 a 2@0
- \ -
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R D )

99,6% e 2 B ?

6% Bo% g5 30, 982% 9I.5% gg 30 B0 L% 98.3% 99.2% 100,0%
1 1 0

35 000 000 2 = = .
o (o)) <t
30 000 000 -
N {o/ (qp! (qp/
25 000 000 W W N
- N N 60,0%
20 000 000 A )
N~ o0 <
O, <
15 000 000 40,0%
@] Q (@
o) (qp] o)
10 000 000
20,0%
5 000 000
0 0,0%

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

mmmm Allocation FEAGA == Montant payé FEAGA mmmm CIOM === Taux d'exécution

Dbéapr s donn ®R3osnée®drEtded @l btdre 2020.

Sur | BEAGM282D, un montant @0 2792500 a ®t ® v er sfreanufaveurdes e d
productions animales, doBD 443 030 pay ®s s ur 2983622FIE AGWAr elte compl
national. Loéallocatiom#ai0dadcipoune FBAG®GRRDI 21011 9 (
financiéere est de 99%.

Cette aide se2partit de la fagon suivante entre les différentes actions

- 14 85 nt2teVersés au titre des primes animales, ce qui repr@Sésmtil montant total

de la mesure
- 439804510 au titre de | a s t78%wdomantamtotsdl on de | 6 ®1
- 14395780 au titre de | 61l mportation doéAni maux V
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2.2.5.2Primes animales

PAl

Figure 14 1 Evolution des montants versés par campagne entre 20&t 2019
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16 000 000 B67747 433228 408033 360999 35 275
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14 000 5 412 h1g 418073 407155 384501 , -
2 388683 1 Q88101 401 1883 3 83
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S S > © © Q
6 000 OfHM u S o B < &
4 000 OGN u =
2 000 © a
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2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
EADMCA mPAB mPPR
Source : ASPDonnéeslu 22 octobre2020
En 2019, lenontant versé dans le cadre desmes animaleatteint1l4 8592210 , 1s,%% de moins
gue | 6ann®e pr ®c®dent e.
Tableaul5iMont ants (en G4) des primes animales tous DOM en
par rapport a 2018
TOUS DOM Mont ants Ve % par aides Evolution 20182019 (1
2019 an)
Total 14 859 221 100,0% -1,7%
ADMCA 11 425 55 76,9% -6,7%
PAB 3041 383 20,5% 21,%%
PPR 392 278 2,6% 8,70
Source: ASR Donnéeslu 22 octobre2020
En 2019, | es mo ADMLCA t{Asde aueDével@pemgnioetl au Miiritien Eheptel

Allaitant) atteignent 11 42559, en baisse de 6% par rapport a 2018. Le poids relatif de cette aide
est en diminution de 4 points par rapport a 2018 et représente 77 % des primes animales. Le nombre de
bénéficiaires (2 117) diminue de 4,9 % par rapport a 2018.

Pour laPAB

(Pri me

| 6 aabtdotak payg en)2019 atte®041883 @ |,

en

augment ati

de 21,4 % par rapport a 2018. Son poids relatif dans le total est en augmentation de 4 points pour

atteindre 20,5 %. En 2019, la PAB a concerB82 bénéficiaires-T %).

Les montants payés au titre dePlER (Prime aux Petits Ruminants) atteign8822780

en

2019, en

augmentation d8,7 % par rapport a 2018. Cette prime représente 2,6 % des montants versés dans le
cadre des primes animales. En 20dlle a été vers&e247 bénéficiaires (+5,1 % par rapport a 2018).
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et

Tableaul6T R®partiti on par DOM
2019
TOUS DOM M?n'ltjar)nts vzrsnés % par DOM Evgélitg)o?leznr?)ls

Guadeloupe 4 258 210 28,6% -6,4%
Guyane 3473 306 23,4% 15,1%
Martinique 2 435 580 16,4% -8,3%
La Réunion 4692 125 31,6% -4,0%
Tous DOM 14859 221 100,0% -1,

Source: ASP. Donnéeglu 22 octdore 2020

Sur un total versé de M3 0 ,

de
pui s |
actii

4, 7

on

MU

faut e

U Guadeloupe

Tableaul71 Montants ( e n

L a

a)

R®uni
ver s sd ue nmo2n0tladn, t
G u;23%) et la M&tjniGue (@M 0 16%) .
déavoir

des

on

un

pri mes

®v ol ut i primesh@mnsalesnemt ant s

4692
125
32%

2 435580
16%

= Guadeloupe = Guyane La Réunion

Martinique

est | e premier b®n®f i c
stooittal3,2 sui vi;29%),e pr
Ma esbpag bénéfitiaire de cette

agr®® sur |06

PA3

es

abattoir

ani mal en Guadel oup

évolution par rapport a 2018

GUADELOUPE

Mont ant s
2019

ver

% par aides Evolution 20182019 (1 an)

Total

4258 210

100,0% -6,4%

ADMCA

3731795

87,6% -5, %%

PAB

470 153

11,0% -8,9%

PPR

56 262

1,3% -17,1%

En Guadeloupe, les montamtgaux versés au titre des primes animales en 2019 sdri2582100

Source: ASP. Donnéeslu 22 octobre2020

ont baissé de,8 % par rapport a 2018.

et

Plus précisément, par rapport a 2018, les montants versés au titre de ces aides ont dirfiftupale 5,
| 6 ADMCA9% pbw la BAB et de7,1% pourla PPR.

L6ADMCA

repr ®sent e

par rapport aux années précédentes.
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Tableau 187 Montants ( e n

En 2019, les aides versées a la Guyane ont augmenigldé &n un an et représent@¥733060 .

Lo

U Guyane

a)

par rapport a 2018

PA4

GUYANE e o sorg S V€ % par aides Evolution 20182019 (1 an)
Total 3473 306 100,0% 15,1%
ADMCA 2 294 354 66,1% -8,0%
PAB 1081071 31,0% 141,5%
PPR 97 881 2,8% 31,4%

ADMCA, qui

Source: ASP. Donnéedu 22 octobre2020

repr ®sente

66,1 %

8,@% parmappoit @2018s

slamnimalgs eni Goyane en 2019, répartition par aide et évolution

Les montants versés sont en forte hausse pour la PAR,6%), ainsi que pour la PPR (+3%4. Ces
deux aides représtmt respectivement, 31,0 % et #8des montants totaux.

En Martinique, les montants versés en 2019 au titre des primes animales teptésd8% 8 0

U Martinique

Tableau197 Montants ( e n

) des

proi

mes ani

évolution par rapport a 2018

PAS

mal es en

MARTINIQUE LU zao;gt s VE€ % par aides Evolution 20182019 (1 an)
Total 2 435580 100,0% -8,3%
ADMCA 2028 188 83,3% -9,8%
PAB 319 159 13,1% -1,9%
PPR 88 233 3,6% 6,5%

baisse de 8,%0 sur un an.
Les montants payés diminuent pou6 A D M ©,8%),(la PAB (1,9 %), et augmentent pour la PPR

(+6,5%). Cette derniére aide représente, en 2019, 3,6 % des montants versés contre 13,1 % pour la PAB

et

Source: ASP. Donnéedu 22 octdore 2020

Mar ti

-

u

83,2 % pour | 6 ADMCA.
U La Réunion F)A6
Tableau207 Montants(enil) des pri mes ani mal es La R®union
par rapport a 2018
LA REUNION s 2ao:r119t s VE % par aides Evolution 20182019 (1 an)
Total 4692 125 100,0% -4,0%
ADMCA 3371222 71,8% -4,6%
PAB 1171 001 25,0% -3,7%
PPR 149 902 3,2% 10,4%
Source: ASP. Donnéedu 22 octdbre 2020
Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2MRadeS2surl45
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Les montants versés a La Réunion en 2019 représdri®@tL 25 U, e n d %rparrappori o n
a2018.

Les montants payés diminuent d6é % en ce qui Cc 0 dec3é %o paur ld RAB,2MC A
augmentent de(4 % pour la PPR. Ces trois mesures représentepectvement, 71,8 %25% et
4,0% du montant total versé au titre des primes animales

225t ructuration de | 06®lI evageSEl

Figure 15T Evol uti on des montants vers®s au titre de

50 000 000
45 000 000 3648581
4890 698 4 511 525 3496 094 3 224 211 3 241 030 3 62
40 000 000
3707 153 4067 172 l .7 2 '36 l 3608010 S 00
35 000 000 1 26 2 26 2 64 3 15
30 000 000 -G 1 17 10145 933 ol 9383909
SIS 9 877 49410 461 24110 298 285 8848102
25000 000 ¢ 872 385 7 459 650
20 000 000 o
o o o o 2 & S § N
15 000 000 2 © S =) S 1© N p 5
N © © ~ 2 ™ =
o < o & bor) © < o
10000000 Q 3 S © = s < &
I 5 N by = N & S
5 000 000 N & o
0 205080 108730 138262 750740 970378
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Années de campagne
Dispositif Mayotte ' SE La Réunion = SE Martinique ™ SE Guyane ®SE Guadeloupe
Source : ODEADOMDonnéesu 15 octobre2020
La Réunion a perch9 % des soutiens, avec un montant totaP@&077290, sui vi e de |

(93839090 , X % dek soutiens), de la Guyani@®9720 ; 9 %), de la Guadeloupe 6884620 ;
8 %) et de Mayotte (978 7 8; 2 %).

Tous DOM confondusgroisf i | i " res b®n®ficient de&6,3%datetaldent i
paiements bovins viande(18,3 % des paiements en 2019orcins (B,6 %) et volailles de chair
(194 %). Les aides intefilieres 122% des pai ements des actions d
projet DEFI a La Réuniorl@,5 % des paiements) bénéficient également a tesek.
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Tableau 217 Répartition par filiere des paiements des actions de structuration des élevages en 2019

Montants payés en % par filiere Montants payés en| % par filiere
OIS (201 2019 (e P3019 5018 (e Po018
Total payé 43 980 451 100,0% 41 610 981 100%
Filiere bovine viande 8 052 274 18,3% 8 132 729 19,5%
Filiere porcine 8179 016 18,6% 8 698 777 20,9%
Filiere avicole, volailles de chair 8 544 312 19,4% 7 714 854 18,5%
Inter-filieres 5 377 849 12,2% 5344 371 12,8%
Filiere lait 5627 378 12,8% 5648 324 13,6%
Projet DEFI 5511 551 12,5% 3927 051 9,4%
Filiere ovinecaprine 931 830 2,1% 776 697, 1,9%
Fili re avicole 284 086 0,6% 251 162 0,6%
Filiere apicole 278 339 0,6% 107 127, 0,3%
Filiere cunicole 223 436 0,5% 259 149 0,6%
orouction anmales de Mayotte 970378 2.2% 750740 L8%
Sourcee ODEADOM Donnéesu 15 octobre2020.
U Guadeloupe SEB
Tableau22i R®p artiti on des montants pay®s par fili
Guadeloupe en 2019 et évolution
GUADELOUPE MO tzglg ts f Evgg)‘féo?lzaonl)g t;\goél:]tcl;?er:le % par filiére
20112019
Total payé 3538 462 -3,0% -2,8% 100%
Filiere bovine viande 938 747 -3,9% -6,4% 27%
Filieres ovine et caprine 29 383 -29,0% -19,6% 1%
Filiere porcine 2 034 389 -4,2% 6,1% 57%
Filiere avicole, volailles de chair 195 205 984,4% 38,1% 6%
Fili re avicole, 0 na -54,9% 0%
Filiere cunicole 8 083 -34,1% -19,0% 0%
Filiere Apicole 8 859 6,2% -20,2% 0%
Interfilieres 323 795 -30,8% -14,7% 9%
Source: ODEADOM Donnéesu 15 octobre 2020.
Les montants vers®s pour | daction s 85384620u reant
2019. llsontdiminuéd@% par rapport 2018. L 0 ®waBloparano n

sur la période 2012019.

Les filieres cunicole et ovireaprine sont celles dont les paiements ont le plus fortement diminué en

2019 (repectivement34,1 % et29 %). Les montants payés pour les filieres bovin viande et porcine
sont également en diminution pour atteindre respectivemerit 9438
filiere avicolede chaitbénéficiede la plus importante progression gagemers, avecl95205U
s 0 i tlsuwnumean. badiliere apcdle voitaghanta elle p a r

pour | dann®e

2019,

son montant augmenter de 6,2 % en 2019, pour atteindre & &%8gré une dyamique tendancielle

négative {20,2% entre 2011

Actions interfilieres

Les actions intefilieres ont mobilisé un montant de 3Z95 U
2018.Leur paiemense répartid e |
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de communication et de promotion des prodett2 0 4 0 1@uyr 8elles liEeswu transport et au
traitement des issues doOéabattoirs et des atelie

SES5

U Guyane
Tableau23-R®partiti on des montants pay®s par fili res di
en 2019 et évolution
. Evolution
GUYANE LU tzglg ts Evg(l)ultgoz'|12a0nl)8v tendancielle % par filiere
20112019
Total payé 3979972 10,4% 14,0% 100%
Filieres bovine et bubaline viande 992 206 21,5% 8,1% 25%
Filiere lait 0 na na 0%
Filieres ovine et caprine 306 756 3,7% 23,3% 8%
Filiere porcine 527 271 1,5% 0,4% 13%
Filieres avicole, volailles de chair 54 181 -6,3% 34,0% 1%
Fi |l i — r eonsSomrhationd e 284 086 13,1% 2.2% 7%
Interfiliéres 1815 471 9,1% 27,7% 46%
Sourcee ODEADOM Donnéesau 15 octobre 2020.
Le montant vers® dans | e cadre de | a3%/99%2aicgt ur a:
en hausse de 10,4 % par rapport a2018.®v ol uti on tendancielle annue

la période 2012019 avec une progression de 14 %.

Les aides intefilieres

Depuis 2012, les actions intfilieres favorisent le développement etskaucturation. Cette partie du
programmeconcentre les montants les plus élevés avec 46 % du total des pai@in@&tfgd 710 e n

2019), en croissance de 9,1 % par rapport a 2018. Elle se décompose en différentes actions présentées
dans le tableau @lessas.

Tableau 24 - Les aides intetfilieres en 2018 et 2019 en Guyane

Type dbai de Mont ant 201 Montant 20
Valorisation par la découpe/ transformation 877 362 953 423
Amélioration de l'affouragement 267 200 325430
Campagnes publicitaires et promo 174 976 144 261
Valorisation/acquisition coproduits 14 160 39 086
Commercialisation des viandes en RHF 116 198 115531
Sécurisation des élevages 150
Livraison des viandes et dg¢ 214 491 237 740
TOTAL 1664387 1815471

Sourcee ODEADOM Données @al5 octobre 2020.

Les d®penses relatives ° | 6aide " |l a valorisat:i
de 9 % et représentent 53 % du total. Les acteurs de la filiére porc sont les principaux bénéficiaires, avec
ceux de la filiere bovine.

Léam@lomrce | 6affouragement, p r, est un poateé dn crpigsancec i p a
(+22 %) et capte 18 % du budget.

Les actions campagnes publicitaires et promadiosorbent 8 % du montant total et ont diminué de
18% entre 2018 et 2019.
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Enfin le soutien aux ventes en restauration hors foyer (RHF) reste stabi24).

Aides par filiere

Lébaide © la fili re bovine, déun montant de 992 2
l a structuration de | 6®rappget ét28080tgmehd®vdebublc
une longue période est aussi positive en atteignant une augmentation annuelle de 8,1 % entre 2011 et

2019.

Toutes les aides versées auiefies animales sont en progression tendancielle sur ce territoiri du fa
déun march® en forte croissanceboenammarti culier s

SE/

U Martinique

Tableau 25 - Répartition des montantspayép ar f i |l i "res de | 6action structur
Martinique en 2019 et évolution
Mont ant s g Evolution 2018 Evolutipn
MARTINIQUE 2019 2019 (1 an) tendancielle % par filiere
20112019
Total payé 9 383 909 -2,0% 2,5% 100%
Filiere bovine viande 937 999 -12,3% -2,6% 10%
Filiere lait 37172 68,9% -11,7% 0%
Filieres ovine et caprine 47 075 -43,2% -14,4% 1%
Filiére porcine 1562 566 -24,4% -0,7% 17%
Filiere avicole, volailles de chair 3590 243 -0,1% 10,2% 38%
Filiere cunicole 61 378 -37,8% -7,4% 1%
Inter-filieres 3 147 477 19,3% 2,0% 34%
Sourcee ODEADOM Données ad5 octdore 2020
Les pai ements de | 6ai de dimnuéntlégéréamened t usrda®tiaobnl i de e h

93839090 en 2019, ce qui repr ®<2é&mEnerevananesd ®vvool luuttiioonn
tendancielle annuellest ellepositive pour la période 2032019 avec une progression dé %,. Cette
croissanceglobaledes paiements est tirée par le secteur avicole, principal bénéfitgdaanesurequi
mobilise au tot al 38 % des paiement s, soit enviro

Les baisses des montants payés les plus importantes en 2019 par rapport a 2018 concernent la filiere
ovine-caprine {43,2 %), la filiére cunicole-87,8 %), et la filiére porcineZ4,4 %). Ces filiéres sont
également touchées par une baisse tendancielleatdamts payés entre 2011 et 2019, respectivement

de 14,4 %, 7,4 % et D%.

Les actions intefilieres, représentar®4% des p ai e meamdermentdsatout 1€ soutienedes
prix (26899370 ) , et | a gl4omoti on (413
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U La Réunion

SSEgct

Tableau 26 - Répartition des montants payép ar f i |l i "res de | 6action
Réunion en 2019 et évolution
. Evolution
LA REUNION Mo n tzglg ts f Ev;)(l)ultgo?lzatl)nl)a tendancielle % par filiere
20112019
Total payé 26 107 729 8,6% 2,4% 100%
Filiere bovine viande 5183322 -1, 7% 2,3% 20%
Filiere lait 5590 205 -0,6% 0,3% 21%
Filiere ovinecaprine 548 617 53,8% 22,2% 2%
Filiere porcine 4 054 791 1,6% 3,0% 16%
Filiere avicole, volailles dehair 4 704 683 16,3% 5,0% 18%
Filiere cunicole 153 975 3,9% 5,3% 1%
Filiere apicole 269 480 172,8% 12,1% 1%
Interfilieres 91 105 -84,1% -12,3% 0%
Projet DEFI 5511 551 40,3% 3,6% 21%
Source: ODEADOM Donnéesu 15 octdore 2020
A | 0 i namriéesmprécdderstes, les principales filieres bénéficiaires de la mesure sont

- Filiére lait: 55902050
- Filiére bovine viande5 1833220

1(%2du total) ;

(20

% du

total) ;

- Filiere avicole/volailles de chair4 7046830 18% du total) en croissare tendancielle
annuelle dé % sur la période 2012019;

- Filiére porcine 40547910 600Mu total).

Enfin, les versements au titre du projet DEFI de la Réunion représériéhb510 |,

paiements.

Actions interfilieres

21% des

En 20D, les actions intefilieres ont financé des actions de communication en faveur des filieres
avicoles et cunicoles a hauteur del195 U .

U Mayotte

Tableau27-R®parti ti on

des

SE13

mont ants

pay®sepho®féeVvVageede dk

en 2019 et évolution

Montants Evolution Evolution
MAYOTTE payés 2019 20182019 tendancielle
(en 1« annuelle 20162019
Total payé 970 378 29% 65,0%
Aide a la promotion des filiéres animales 38 644 17,9% 83,3%
A@e a la fabricatiordes produits des filieres 402 358 24.0% 68.3%
animales
Aide a la commercialisation des filiéres animg 529 376 34,5% 61,3%
Volailles et laping 293 879 19,5% 75,7%
iuf 235 498 59,5% 45,2%
Source: ODEADOM Donnéesu 15 octdbre 2020
Le montant totapbay ® pour Il e dispositif en faveur
9703780, en augmentation de 29 % par rapport
Rapport Annuel doEx®cution du POSEI France 2MPaded7surl4s
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Les aides a la fabrication des produits animaux, sollicitées pour la premiere fois en 2015 ont progressé

de 24 % entre@L8 et 2019, pour atteindre un montant de 3BRU. Les aides a la commercialisation

ont quant a elles progressé de 34,5% et atteignent un montant8e/5@9 G4, dont 56 % ont ®
la commercialisation des viandes de volailles et de lapins et44 % a commer ci al i sati o
Enfin, des aides a la promotion des filieres animales sont attribuées ptitfialariZe en 2019, pour un

a

montantde 3% 4 4 U .
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Figure 167 Montantsver s®s au titre de | 6aide ~ | 6i mportation
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Sourcee ODEADOM Données au8octdore 2020

Les paiements des aides de cette action se répartissent sur deux exercices FEAGA (n et n+1 pour les
acti ons de@es paraentso@®@@mmpté)és sur fonds nationaux depuis 2010.

Pour | 6ann®e de r®alisation 2019, 270006604G oot

le budget FEAGA 2020 53 378 sur | e compl ®ment nat i odebl . Le
campagne 2019 s'éléve dont 425 054, mmoquitpréésente une baisse dédlpar rapport a celui

de 2018. L6®volution tendabdléestallle.e annuell e sur

A | 6instar des ann®es pr ®c ®d eemeéntlesy o Il aeisl laeisd eest |
couver qui regroupent % du montant total payé au titre des IAV, so82D 04%i . Le montant
aides 7 la fili re dteg019etX0K205%)apnésuperaugmentatioede r e c
36 % entre 2017et208, et atteint un montant 1¥edeldgaGdud 80 (
budget tot al en 2019. Les s o mmpastentradathaubsm 80 s p o
(+8,6%) aprés une baisse de 8,8% en 2pa8r atteindre873 5650 , &L &oidt montant total des
paiements au titre des IAV.

Les montants alloués au développement diédee porcine ont diminué de 18,5% en 2019 par rapport
a 2018llIs représentemt% des montants des aides IAV 2048it un point de moingar rapport 2018.

La filiére bovine, bubaline connait quant a elle une diminution de 80,95% des importaf&indes

montants versé®n 2019due ~ | 6absence doéi mportati wmceen Ma
territoires avaient respectivement importé 33 et 48n@mux en 2018. A Mayotte, le programme
pr®voyait initialement une deuxi me vague doin
suspendue en raison des difficult®s financi res
de la valléedu Ri f t . Ce probl me sanitaire a en eff
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commercialisation de lait crdu total, e montand e | 61 AV poudG ®Ilc e@d®le” pfd@B®s r e
pour 16 tétes. En 2019, la filiére absodiasi2 % des aideRAV versées.

Les montants versés a la filieaenicolepr ®s ent ent une di mi nution en 201C¢
gui représente une baisse de 46,45 % par rapport & 2018.

Lafiliére ovine, caprineaperci/ 1360 d 6 ai des en 20 194animauen Glyané. mpor t at

Enfin, lesfilieres «chevaux et anes etapicolen 6 ont touch® @Qucune aide en 2

Tableau 28 - Répartition des montants payés des aides IAV par DOM, en 2019 (données en campagne

POSEI)
2019 Montants Répartition Evolution
en 0 par Dom 20182019 270 307
0,
Tous DOM 1425 055 100,0% -11,35% 19%
; ; 748 752 164 327
Guadeloupe 270 307 19% 22,91% 530
Guyane 164 327 12% -6,91%
Martinique 108 574 8% -15,46% 133 095
9%
Mayotte 133 095 9% -28,07% ’
La Réunion 748 752 53% -16,58% Guadeloupe =Guyane  ®Martinique
u Mayotte m | a Réunion

Source ODEADOM

En 2019, les aides IAV ont majoritairement été sollicitées par La Réunion qui rassé¥blieSces

aides (soit7487521 ) suivie de |l a Guadel oupe, de | a Guyan
représentent respectivemer® %, 12%, 9 % et8 % des aidesLe département de Guadeloupe est le

seul a marquer une augmentation des montants verdg® ¢4) tandis que Mayotte, IRéunion la

Martinigueet la Guyane connaissent respectivement une baisse ld# 285,6%, 15,5% et 6,9% des

montants versés, compagé2018. La diminution conséquente des aides IAV en Martinique et a Mayotte
sbexplique par | 6absence doéi mportations de I a fil

Le montant versé en 2019 pouQGaadeloupe(2703070 ) a u g MR 9% per ragppmort a 2018. Les

i mportations dodéani maux pour | a fili (+2683%)avecci ne s o
des montants attribués de @4 OOe.méme, les importations de poussins sont en hausse (+10,3%)

avec des montants versés de 3088 U ( HL7e,s8 %)i.des des fetlapinssorden T uf s
revanche en diminution, respectivement de 20e4%7,6%, avec des montants de 6 427 e7t9 110 .

Les fili res bovins, bubalins et chévemprréeat  ©nase
2019

En Guyane | e mont anlt43gb@ii dienvers® §, 9 % par rapport
®t ® per-ue pour les fili res porcins, Tufs ° co

augmentatiorentre 2018 et 2019our les filieres bovins, bubalins et volailles, respectivement de
166, 7% et 13, 1%, avec des montants de 28 800 0 (p

filiere ovins, caprinsaregcuune aidede 680 pour | 61 rapnoauxt at i on de 2
En Martinique , le montant des aides versées au titre des IAML@3574 0 en di dB5%uti on de
par rapport ° 2018, | @9 étdnuaussi méyative®blq). desaides b | e de

| 6i mportation de vse,laedundaagmentatop8idt garaapport & 2018,g0uh a u s
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atteindre un montant ¢ 5200 . En effet, depuis 2017, une ai de
en place a la Martinique et insérée dansle TolBd« uct ur at i»les adeseladili@ere e v age
porcine ont diminué de moitié par rapport a 2018at t e i ¢ Roumatpre®i&rdf8is dapuis 2013

des i mpor t &dpiineantété ckdligeesi pous un montant verséldd & Lesifiliere bovins,
bubalins, étludmi N"s conuovretr d®pos® aucune demande d

Les aides verséed.a Réunion, d 6 un7487620a | dd anil6Slepartrapmbrea 2018. Cette
diminution se traduit dans chacune des filieres T u f s (28 %) ;ovolaillesK-4 %) ; et laping(-
6%0).

Le montant versé dMayotte (133095 U ) di minue de 28, 1%, principa
déi mportation de b cormeévogpéprécéeamabtOSnPeA DpEaM,t | e d e
initialement prévue pour lafillir e bovi ne, bubaline a ®t® r®affec
| 6 mp o rcdttefiieie somt epamgmentation de 22 &tteignant 102 4 5(+28 % sur un an)
tandis que |l es aides 7 | 06i mpor ntadidnideo5i,2 pouroun | a f

montant payé de 350
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2.2.6Mesure6 R®gi me Sp®cifique dOApprov

2.2.6.Bilan finacier du RSA RSA
1-2

Figure 17 - Exécution financieredu RSA, en euros
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Sourcee ODEADOM Données au 15 octobre 2020

Sur | 6ann®e FEAGA 268067281 an®m@®ntvens®dau titre du
pay®e au fil de | 6eau, ce montant se r®partit ent
5709 4240 , et au POSEI 21427 ®60 u héat Pocatdieon budg®t
269000000 , t hex doex ®c ut 20pour cettel meBuEe/est @88,92. 0

Figure 18- Evolution des montants payés au titre du RSA, par campagrde 2011 a 2019
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Pour | 6ann®@EOIEH2010R0B48il 9 donti@té aepensés sur le budget FEAGA 2019 et
57094240 ont ®t® d®pens®s sur | e budget FEAGA 202
2019 s O®I260v5e7 deéminlc, 9% de moins quben 2018.

Le RSA reste un dispositif trés concentsi 2019, B opérateurs ont bénéficié de cette mesure (stable
sur un an) mais plus de 96 % de | 6ensembl e des
lesqués 2 absorbent 63 % de ce montant).

2.2.6.Bilan quantitatdu RSA

La figure suivante pr®sente | 6®volution gl obal
importées de pays tiers et réexpédiées depuis2011

Figure 19- Bilan quantitatif global du RSA (tonnes)
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U Bilan quantitatif des introductions (origine UE) RSA 3
En 2019, 88,7 % des volumes ayant bénéficié du RSA étaient des introducticoiscetnaient
50 bénéficiairesLes volumes introduits sont en Iégére baisse par rap@it&avec 34364 t, soit
un repli de 1,3% sur un an.

Le bilan prévisionnel était de 351 510 t, débouchant ainsi sur un taux de réalisation de 97,6%, soit 0,9
point de pourcefBM&ge de moins quben

La part de | 6envel oppe RSA demeure relati veme
programmation 2018. La Réunion conserve une large part des introductions (origine UE), avec 59 %
des aides destinées (et 61% des volumes) contre seulementeddo¥néficiaires du dispositif.

On observe la situation inverse en Guyane, ou les bénéficiaires représentent 46 % du total du dispositif
RSA, mais ne percoivent que 7 % des aides (et 3% des volumes).

A I dinstar des ann®es maernem &deatirllensent leCdréalss etaiitrdse s v
produits destin®s °~ | 6 &, lgui mebitiserd 23i 66608 Oh uUmaeé me?2 &1 9
90,9% du montant payé dans le cadre de cette mesure. Cette caractéristique, valable pour tous les DOM,
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reflete les priorités de la mesure RSA du POSEI France, qui vise principalement a diminuer les colts de
production et doéi mportation des aliments pour ani
répartition plus éclatée des montants relatifs aux prads b ®n ®f i c i alestcéréhlesel 6 ai de
autres produits (37,8 %), les produits laitiers (47,3 %) et les huiles végétales (14,9 %) traduisent la
diversit® des introductions sur | 086 1e. La r®part
produits est représentée dans la figure suivante.

Figure 20 - Introductions (origine UE) par catégorie de produits en 2019 (en euros)

687 188960943
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L1364%  3.29% 14 667 a
\ /

753 0,06%

2,89%

48
0,19%

m Céréales et autres produits

m Préparation aliments pour
animaux BIO
m Huiles végétales

Préparations de fruits et
légumes

23 696 880 Produits laitiers
90,94%

Source ODEADOM

RSA
4-5

En 201943 898 tde marchandisemnt été importées de pays tiers, soit une hausse de 14,6 % par rapport

2018, alors que | e bil aesimpoart@ions ani éemréalisdes pprA®| v e
bénéficiaires, soit4ddpus quden 2018.

U Bilan quantitatif et financier des importati@ngine Pays Tiers)

Le taux de réalisation de ce soutien atteint 21%, retrouvant le niveau historiquement haut de 2016, et
correspondant une progression de 3 points par rapport a 2018. Le taux de réaisgatioantre 2011
et 2019%st del6%.

Les achats mairais et réunionnais représentent la qtatsilité des importations, avec respectivement

27956t (64 % des achats, en hausse de 5,7 % sur un an) ettl8558, en hausse marquée de 38,9

sur un an). Les achats de la Martinique et de la Guadelotipdteint respectivement 183 t et 201 t et
aucune importation de marchandi ses nbda ®t ® enregi

A | 6image des ann®es pr®c®dentes, | Rizset aaitre® N ®r at i O
produits desti n®s »(59%ddétatdinmpar@tions palysitiers). Lds autres catégories
«Riz, semences et plantset «Huiles végétales représentent respectivement 16 % et 13 % du total

des importations. RSA

U Bilan des réexportations ou réexpéditions de produits ayant bénéficié dLﬁigA

Dans le cadre du RSA, les opérateurs peuvent réexparexpédier des produits ayant bénéficié du
RSA (aide ou exonération de droits de douanes) sous réserve de certaiitesmsond

- Article 13 du Reglement (CE) n°180/2014 de la Commissionavec r embour sement
percue
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- Article 15 du Réglement (CE) n°180/2014 de la Commissions ans r embour s e me
percue mais dans la limite des quotas et destinations préxusnaaxes Il et VI du R (UE)
n°180/2014 modifiées par le R (UE) n° 1282/2014.

T R®Rexportations ou r®exp®ditions avec rembou
(UE) n°180/2014)

En 2019, 377 t de produits ont été réexportées ou réexpédiées, soitisse d@a80% sur un an.

Seules la Guadeloupe (76 % du tonnage réexpédi€), avec 285 t, la Martinique (7 %), avec 26 t et La

R®union (17 %) avec 66 t, r®exportent ou r ®ex
per -ue. Cel a s 0 e x mtion gal & totalidéér du husta deoréesportation sans
rembour sement . Les r®exportations peuvent sb6op
15).

Mayotte et | a Guyane nbdéeffectuent pas depas ®exp
de contingents au titre de | darticle 15 du R gl

T R®exportations ou r®exp®ditions sans rembol
R (UE) n°180/2014)

Depuis 2007, les quotas prévus pour les réexportations dans le cadre duamrdgienal concernent
essentiellement deux catégories de produés aliments pour animaux et la farine de froment.

Ainsien 2019,3829tder odui t s pour | dnbétéiréeartéea sans oemboarsemanta | e
de | 6aide per®axporstoati @ms %t adtesl es sans rembour

Seules la Guadeloupe (5 % du tonnage réexporté) et la Réunion (95% du tonnage réexporté) réexportent
au titre de | 6article 15 en 2019.

2.2.6.8Bilan du RSA par DOM

Depuis | 6introduteidnsdesMaybttendabserve peu
dans les données prévisionnelles et dans les données de réalisation.

Les seules modifications notables sont liées a des opportunités que peuvent avoir les opérateurs en
modifiant leurs opération@ntroductions, importation ou réexportation).

Les introductions sont | ar ge memet. Enpeffat, Veis ta®gde ® e s
r®al i sation des achat8 %dadtelpOu%i selon I[&sWROM) alars dud lesn t [
importationsdepuis les pays tiers ne dépassent pa%l4en 2019 (~ La R®uni on

Mayotte ou les approvisionnements extérieurs atteignent 65 % du bilan prévisionnel.

Les introductions de céréales et autres produits destinés a la consommation huniaiGeaetai me nt at
animale sont majoritairement bénéficiaires de la mesure RSA, et comptent pour 94,8 % des volumes et
90,9 % des aides totales. La mesure représente ainsi un réel soutien aux filieres animales en Guadeloupe,
en Guyane, en Martiniqueeta l®R® ni on. A Mayott e, | 6ai de partic
introductions et i mportati on sriz; produgssldtiers) hutles etn d e
viandes et poissons.
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U Guadeloupe
En 2019, lesntroductions atteignent 60 215 t, déger repli ¢1,5%) par rapport a 2018, et représentent
un taux de réalisation de 98%.

Les céréales et autres produits constituent pratiquement la totalité des volumes introduits en 2019, avec
58 675t (contre 59 969 t en 2018), soit 97% du volumedewlintroductions

Le volume desmportations en provenance de pays tiers a marqué un rebond de 87,9 % par rapport a
2018, pour atteindre 201 t, pour un taux de 1 ®al
correspond aux préparations de fruits et Iégumes.

En 2019, 77 t chixydlr i em2008) et 128 toda farinede frament (43 t en 2018) ont

été réexportétesdans | e cadre de | 6article 15 du R gl emeil

également réexporté 285 de produits avec rembour sement pr ®all

|l 6article 13), dont 275 t concernent |l es c®r ®al es
U Guyane

En 2019, lesntroductions atteignent 11 608 t, en baiss&2,4%) par rapport a 2018, limitant le taux
de réalisation de la Guyane a 87%, contre 98%04.38.

Les c®r ®al es et autres produits destin®s ~ | 6alin
volumes introduits. Concernant des volumes de moindre importance, les produits laitiers pésent pour

1,0 % des introductions en Guyane, soit 1,18ut méme niveau que les aliments pour animaux Bio

(1,0%; 115 t), suivis des préparations de fruits et légumes (0,880t) et des huiles végétales

(0,4%; 461).

La spécificité guyanaise vient du nombre important de bénéficiaires (23, soit 46% du tutallae
bénéficiaires) avec des introductions faibles en volume. La plupart sont en effet des exploitations
individuelles introduisant des produits pour une utilisation en propre.

A I 6instar des anim@eation prrp®e®dce tapyess ,t iasurcsunneda ®t ® co
en 2019.

La Guyane nbdba pas fait de r ®exportation, ne poss
Reéglement (UE) n°180/2014.

U Martinique

En 2019, lesntroductions atteignent 5317 t, soit une diminution d&6%des volumes par rapport a
2018.

Les c®r ®ales et autres produits destin®s ~ |1 6alim
ces introductions (96,0 % en 2019), tout comme les années précédentes. Des achats de produits laitiers

(1 4 8 7iles vegétales g4a0t) et de préparations de fruits et légumes (248 t) constituent le reste

des introductions.

En 2019, 107 t de riz, semences et plants et 76 t de préparations de fruits et Iégumes ont par ailleurs été
importés de pays tiers.
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La Martiniqe ndéef fectue pas de r®exportation au ¢titr
Au titre de Il darticle 13 du R gl ement (UE) nA-j
r®export®s avec remboursement de | 60ai de.

U La Réunion

En 2019, lesntroductions atteignent 20999t, soit un volume stable par rapport & 2018. La Réunion

est ainsi de loin le principal bénéficiaire des aides RSA, absorbant 59 % des aides pour seulement 10
bénéficiaires.

C I dinstar des ann®easutprretsc @dreondtueist,s |”e sd ecs®tri@naal teis
et humaine constituent en 2019 | 6essenti el des

Les importations de marchandises en provenance de pays tiers progressent de maniére marquée en
2019 (+33,9%) pour atteindre 558 t. Cesvolumes importés ne représentent cependant que 14 % du
bilan prévisionnel. Le riz et les huiles végétales constituent respectivement 44,7 % et 32,8 % des
volumes importés.

Lesréexportations «contingentées»( au t i t r e atlegneht @51t ah A019) erclusivement

a destination de pays tiers, soit une baisse de 9,6 % par rapport a 2018. Ces volumes représentent 32 %
du plafond fix® par | 6UE. Les aliments pour an
(98,6 %), et les huiles végdes les 1,4% restants.

La R®union a ®gal ement r®export® (selon | b6arti
animale et humaine en 2019, contre 10 t en 2018.

U Mayotte

Lesintroductions a Mayotte atteignent 825 t, soit 95% du bilan préionnel, ce qui représente une

Iégére augmentation de 0,4 % du tonnage introduit par rapport a 2018. Les introductions se répartissent
essentiellement entre les produits laitiers (57,74862 t)), les céréales et autres produits (25,9 %

2 185 t) et &s huiles végétales (16,4%378 t).

Mayotte est le principal bénéficiaire des exonérations de frais de douanes pour les produits importés,
avec 64% des volumes importés dans les DOMirhpsrtations atteignent en effet 27 956 t (+5,7 %

par rapport & 2@). Elles concernent principalement les catégories de produits spécifiques a Mayotte
«riz et autres produit s »@2&%)idtaddes et poisséna(b,3 dMetnt at i
«huiles végétales (1,6%).

May ot ffeetue pas eeéexportations, ne poss®dant pas de conting
Reglement (UE) n°180/2014.
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3 Performance du programme

3.1Présentation des mesures, des actions et des
objectifs

3.1.1Mesure 1 Actions transversales

3.1.1.Rappel des objectifs iedicateurs de chaque action

Actions Objectifs

Assi stance Techni que |Apporter des moyens et des outils pour satisfaire les besoins d
programme |l es acteurs dans | a mise en 1

Appuyer ledéveloppement des filieres de production animale a tr
| 6®l aboration de r®seaux de r

Réseaux de référence

Animation et gestion du programme dansles |Appuyer | a r ®al i s apermettant dd doardonrig
filieres de diversification animale et végétales |val ori ser et mesurer | 6ef fic
(hors Mayotte) filieres
Structuration des filiéres agricoles de Mayotte Améliorer la structuratlonAde la _flllere de diversification végétale
soutenant | édexistence des d®n
3.1.1.Assistance Technique
L6Assi stance techniqgue © | a mise en Tuvre du prog

outils utilesa la réalisation et au suivi du programme POSEI France. Les projets financés dans le cadre
de cette action sont g®n®r al ement des prestations

suite " un appel do6éoffr el i"®sc oanpcru rsr eenxcper,e slseiso np reotj e
par |l es autorit®s gestionnaires du POSEI France.
de | 6eau.

Les dispositions de | d6article 9 du R gl eldent (UE)
programme le financement de cette smesure, sont respectées.

Lébassistance technique sdédorganise autour de cingq

Renforcer les capacités de gestion, de suivi et de contrble relatives au programnifavoriser la

maitrise des modalités de gest de suivi et de contréle. Pour cela, une urbanisation du systéme
déinformation est mise en place pour g®rer | 6ense
les exigences réglementaires

Renforcer | 6®valvuatitoavdasipbrd@dtaméepport Annuel [
programme POSEI France ;

Favoriser | es ®c hisstawgee sn rédedledepaBieurs enpcogramme dans un souci
dé®change et de partenari at. Cela se tpaattksii t not a

représentants des professionnels des filieres concernées de chaque DOM ainsi que les représentants des
autorités gestionnaires du POSEI ;
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Assurer la communication et la promotion autour du programme actions spécifiques et
ponctuelles de commurdct i on et de vulgarisation autour de
afin que les bénéficiaires effectifs et potentiels des aides existantes en soient mieux informés.

Réaliser des études de secteurs ou de filieres f i nancement d daxonjoncwireeten f
S i cela sb6av re n®cessaire.

Pour satisfaire |l es besoins des acteurs dans |
technique a permis de financer

- Des syst mes doéinformation et des application

- Lar ®al i sation du pr®sent rapport, vi sant 7 so
programme POSEI201L ai nsi gudé” ®tablir | 6ad®quation d

- Les réunions des comités sectoriels, qui permettent aux profedsisnned b une part de

di fficult®s dans | a mise en Tuvre du programm
évolution.
Endonnant |l es moyens " |l "' organi s me payeur de
professionnelle néceaise a la bonne exécution du POSEI Francaeledévelopper le systeme
d'"information d®di ® © | a mise en paiement des ¢

3.1.1.Réseaux de référence

Les réseaux de référence visent a mettre en place desdispbss per mett ant | 6®I ab

de références technid®®c onomi ques sur | es syst mes de produ

T Le d®vel oppement des fili res (strat ®gi es,
structures)

1 La politigue communautes en faveur des RUP (justification des surcodts ainsi que la définition
et | 6alimentation des indicateurs de suivi)

RR3

U Productions animales

Dans |l e cadre de | a Reéseauxdegédiérenen v ried IdIeE U E erte slubr @D
signé er2014 une convention cadre relative a la mise en place de réseaux de références des filieres de
diversification animale dans les DOM, portant sur la période-2020.

Sur | 6ensemble des -Hléeng URPpadoemeats DORAIMAEON
(2/3 ruminants et 1/3 monogastriques) ont ®t ®
progression réside dans la reprise des travaux a la Réunion, apres une année blanche en 2018.

En 2019, un total de 134 exploitations est suivi subI&0OM, pour un objectif de 200. Les suivis
concernent principalement des exploitations de bwsdinde (40%). Le reste des exploitations est
réparti entre les exploitations bovilast et porcines (toutes deux a 16%), de volailles de chair (14%) et
de poné (3%),puisde petits ruminants (8%t d 6 &lLn&oles %)s

La convention sign®e en ao¥%t 2019 avec | 60ODEAD
| 6EIl evage, ma tres doélTuvres | ocaux) raupmepeind | e
2016, avec un transfert partiel, en fonction de
déani mati on/ coordination | ocale aux Chambres d:¢
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Dans | 6ensemble des 5 De@Minférieue awn abjectifs définid, souffeu i vi s
toujours doéune disponibilit® insuffisante de cons
filiere limitant la production organisée (production laitiere en Martinique, volailles en Guadeloupe, po

en Guyane) et du tuover de techniciens en charge des suivis. En 5 ans, 12 conseillers ayant été en

charge du sui vi déexploitations au moins une ann®
Le turnover a été particulierement importartad@&éunion, avec 3 changements de postes entre 2018 et
2019. Ainsi, en 2019, | e progr amme a mobilis® 1

groupement de producteurs de 13 organisations.

Les équipes locales des réseaux de références dans 4 DOMel@ye, Martinique, Guyane,

LaR®uni on) ont b®n®fici ® de 7 missions courtes doa
de | O0I'FI'P (2), ainsi que de | 6appui de proximit®
ou en Guyane.

La Réwion représente 43% des élevages suivis (58 suivis réalisés et enregistrés), la Mazdétque

(32 suivis réalisés et enregistrés), la Guyane 18% (24 suivis réalisés et enregistrés), et la Guadeloupe
15% (20 suivis r ®al i s ®sétéecnliséaaMayetig (olgjectif @@ R0 suivishduc un s u
fait du manque de visibilité sur les réorganisations toujours en cours au sein des organisations
potentiellement concernées. Le taux de réalisation global des suivis est de 67%, le plus élevé étant a la
Réunion (83%). Lanon ®al i sati on de | 6objectif en termes de
la difficulté de renouvellement des exploitations sortant du dispdaitié a la réticence générale des
producteurs lerésedfuengager dans

U Productions végétales

Dans | e cadre de |l a mise en Tuvre de | a mesure ¢
France, | 6Acta et | 6 ODEA&@Kklativenet la nsse gnmplace denRéseauo nv e n t
de Références en productions de Divaraiion Végétale (RRDV) dans les Départements francais

d 6 OuMen, qui porte surlapériode202402 0. Lbéann®e 2019 est mar qu®e p
de sui vi debdegoprtimation lacaleé do ROSEI vers le FEADER, via les autorigsstien

dans les régions de Guadeloupe et a la Réunion.

En 2018, le programme des réseaux de référence sur le volet végétal avait connu un retrait temporaire

du projet dans |l es chambres dbéagriculture€de de Guad
la diminution du nombre dbéexploitations suivies (
projet en Guadeloupe etdelarmore pr i se du projet par | a Chambre dé
En Guadeloupe l e r®seau nobda pand9, careapcurie rgapigaton aupgatavanti t ® s
i mpliqu®e (SI CAPAG, SI CAFEL, SICA Les Aliz®s, et
technicien dans | e cadre des R®seaux de R®f ®rence
déoAgriculttpopei seoso®s, via |l a mesure 1.3 du FEADE
(2 techniciens aupr s de 10 producteurs), et en t
demandes nbéba pas permis | eur mise en Tuvre en 201
A la Martiniqu e, l a Chambre d6éAgriculture joue toujours

déorgani sme charg® de sui vi. En 20109, 3 producteu

De plus, 2 producteurs ont quitté le réseau en 2019 et devésientemplacés en 2020, portant le
nombre de producteurs suivis a 23. Compte tenu de la campagne particuliere sur le plan climatique
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(sécheresses, températures élevées), les données issues des suivis doivent étre considérées ave
prudence.

A lLaRéunionlepartenariat a repris avec | 6ARMEFLHOR ¢
Sui vi doexploitations, -Fdypaornatv a®@tt ® r ®an fi is@es @n
per mettant de suivre 16 product euinsctitleluvi d€&s®a mbr
producteurs restant de son programme de travail
ses techniciens.

Léann®e 2019 a ®t ® ma r-cposuetiorpda modlilexolipde productio®, d an s
désormais misa disposition des partenaires du projet. Le développement de cet outil a mobilisé

| 6expertise de | 6l nstitut de | 6EIl evage, et s 0
dé®changes a-xonptabldsees avex Xep eroducteurs. Le premt avancé mais pas
suffisamment robuste a ce stade pour produiredesgap e s i ssus dodéun travail

Les productions suivies en 2019 ont été

- Martinique: christophine, ighame, orange, tomate de plein champ et patate;douce
- La Réunion ananas Queen victoria, Mangue José, fruit de la passion, tomatsohemisserre et
oignon.

3.1.1.Animation et gestion des filieres (hors Mayotte)

Léaide aux actions dbéanimation et de gestion d
réalisaton dobéactions collectives qui sont |l es suival

o Ani mation interprofessionnelle de fili re p

Coordination des actions du programme men®es p
appui a la professionnalisan des filieres, représentation des filieres auprés des partenaires
institutionnel s, sui vi et mi se en Tuvre des o]

réglementation communautaire en matiére de concurrence.
0 Gestion du programme:

Conceptbn des programmes annuels de soutien, collecte des piéces justificatives et des demandes de

pai ement des ai des, rever sement des ai des d®
participation " |l a r®alisat i maréaisationdephlangannuesn n u e
pour ®valuer | 6efficacit® des mesures mises en

o Pilotage des actions horizontales du programme

Définition des objectifs des actions de communication et de promotion, suivi et évaluation de leur
efficacité,orgars at i on et d®finition des modules de form

de la fili re, r®alisation et diffusion doé®tud:é
Pour r®pondre ° <ces objectifs, la mise en Tuvr
bénéficka3iher pr of essions sur | e vol etdelameguet3adrsdia De p
mesure 1, l e dispositif est davantage mobilis®

conventions avec des porteurs de projets. En particuhdravail a été engagé avec INTERFEL pour
développer des actions de communication concernant des produits génériques.

Léani mati on autour de produits cibl ®s peut pos:
une marque commerciale. Une attenfoa r t i cul i r e est donc port ®e

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2Radedlsurl45



générique (par exemple, la démarchH&reduit Péyi Guadeloupecouvre une large gamme de produits,
valorisantunsavoif ai re et une origine, plutt qubéun produi

3.1.1.5structuratia des filieres agricoles mahoraises

Le dispositif visant a la structuration des filieres agricoles mahoraisescornpend de ~ | 6ani mat i
et a la gestion des filieres végétales et animales de Mayotigi a pour objectifd 6 a m®1 i or er -
coordination ete suivi des actions menées par chaque fitiered 6 ® val uer | es effets du
fili res et de s 0 as sai deetenir & disposition des acteurs les plgnhéésc at i o |

nécessaires a la prise de décision.

Une allocation financiere 500 G ayant ®t ®-mestre, te tabxul®réalisatiorcdet t e s o
| 6ai de atteint 99, 5%. L a r enmesuresapresdiree afnée blamicheen en 1 u
2018 pour |l agquelle aucune al | odalapoarsuitemecasdauxt ®t ®
objectifs. Leur atteinte est cependant encore | im
son arrét temporaire en 2018.

3.1.1.8Conclusion

L6OAssi stanaepéeemhsi qébapporter dee mMmayenseetenottuiwl
programme, via |l e financement de mesures dbébadapt a
i nformatiques. De plus, | 6Assi stance Technique a
I

6organi sat i onelsdecencegatiani t ®s s ect

Les Réseaux de Référence, en soutenant les travaux menés par les comités sectoriels, ont permis
déappuyer | e d®vel oppement des fili res ani mal es
On notera la poursuite du ftedu nombre de producteurs engagés dans les réseaux de références en
productions de Diversification Végétald_a mise en place des Réseaux de Référpaaele végétal

néa pu °tre mise en Tuvre quoden Mart pandugne et er
Guadel oupe et qubéil ndéda pas encore repris en 2019
mise en place que de maniere limitée. La reprise des travaux est attendue en 2020 dans ces deux
départements.

Les ai des 7 |dfioanduprogranmime ont permis lla eniseger place de conventions entre
structures interprofessionnelles. Ces conventions ont pour but de définir les gbj@tsifgiue les

programmes de travail permettant de les atteindre. lls sont validés chaque année en comité national
POSEI . Il's séinscrivent dans |l es plans de fili re
aux stratégies de filieres.

Cesppgr ammes s 0 ar deuwgahdesthemadquesour de

- Animation et gestion du programme
- Connaissance du fonctionnement des marchés et observatoires

Des études peuvent également étre conduites sur des thématiques techniques spécifiques.
Unbilandesasct i ons mi ses en Tuvre est r®alis® et compre
de la fili re en mati re de producti on, de commer

7 Synthése des activités 2019, ACTA, Réseaux Végétaux DOM
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Léaide " la structuration des fili pOd&avecpouMay ot
objectif | 6am®lioration de |l a structuration de
de |l a mise en Tuvre du programme a per meswrede co
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3.1.2Mesure 2 Actiors en faveur de la filiere banane

3.1.2.Rappel des objectifs et indicateurs

Les indicateurs retenus pour chacun des objectifs de la mesure 2 sont détaillés dans le tableau suivant

Objectifs Indicateurs de performance

Nombre déexploitations bana

1. Maintenir une masse critiqade6é e x p | o L
Tonnage annuel commercialisé

B2 ErE Superficies en bananes
- Prix wunitaire 7 la tonne d
2. Garantir un revenu équitable aux planteur wagon départ)

Prix unitaire a la tonne de bananes destinées a la vente locg

Superficies bananiéres mises en jachere
- QSA (Quantités de substances actives)
- Taux de sole bananiére avec couverture permanente du sol
3. Favoriser un systéme de gestion durable| - Taxd6azote organique dans | 3
NB : les indicateurs issus du Plan Banane Durable sont utilisés p
veri fication de | 6engagement
l e texte dobéapmembrecati on de | 6E

312.Et at d 0 av adicateunseae perfounance

U Maintenir une masse critique doexploitatio

o Lenombredb6expl oitations banani res di minue enc

Le nombre de planteurs b®n®ficiaires de | 6aide 20
les deux départaeents antillais. Cet effectif est en baisse de 2,6% par rapport a 2018, suivant ainsi
| 6®vol uti on t en ea%)eiderelremade par ins coricéntiation e la production.

La taille moyenne des exploitations avait connu une baisseis@divié entre 2017 et 201813,2%)

avec en 2018, une moyenne de 10,3 ha / exploitation de surface en banane sur les deux départements
antillais,diminutonc ons ®c ut i ve pour partie aux mises en jach
Maria. En2019 cette tendance s06i nveenumranatladalle mogeanecr oi s s |
des exploitations atteiminsi12,7 ha en moyenne sur les Antilles (noyennéd 4,38 ha en Martinique

et 9 ha en Guadeloupe).

352 exploitations sont recensé@sMartingue (leur nombre diminue de 1,1% par rapport a 2018), soit

plus de deux tiers des exploitations bananiéres antilldise&uadeloupe compte quant a elles 164

structures en 2019, chiffre en baisse de 5,7% sur unLan®v ol ut i ondu neenbrd anci el |
d 6 dokagions bananieredepuis 201 Estprochepour les deux ilesZ,5% pour la Guadeloupe,6 %

pour laMartiniqué).

La tendance générale observée aux Antillesi@stune disparition progressive des petits planteurs au
profit des planteurs de tailletiner m®d i ai r e. Cela sb6expliqgue en pal
(population vieillissante) et par une tendance a un exode croissant des jeunes qualifiés.

Ce phénoméne de concentration de la production est davantage observé en Martinique (70% de la
producton est r ®ali s®e par 30% des planteurs) quben (
entre les grosses structures et les exploitations de taille intermédiaire.
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Dans | 6ensembl e, la fili re rest e esmairestecstalderet s ®e
un nombre croissant dbéexploitations de taille i
fragilisé par les deux cyclones Matthew (Septembre 2016) et Maria (Septembre 2017), ce pool de
producteurs de taille intermédiair ne subit pas d6é®rosi on et dans
a se consolider. Les arréts de production des plus petits planteurs ne sont pas liés aux évenements
climatiques mai s sont souvent | a constaijté ence
insuffisante pour une transmission.

o0 Remontée des surfaces de production en 2019 aprés les deux cyclones de 2017 et
2018

Apres une baisse constante des surfaces depuis 2013, la surface plantée en banane remonte aux Antilles
avec une croissance d®,5% entre 2018 et 2019, soib® ha en 2019 bi en gue | 6 ®
tendancielle annuelle sur longue période demeure négatidéd par an sur la période 262219).

Cette remont ®e des surfaces est d 6 201 lesssorfadese u r <
atteignent 471 ha en Guadeloupe e0%6 3 ha en Martinique. De m° me
| 6®vol ution tendanQ0le éstaela baisse enlGaadeo®ie2bopodreme 210 1 1
Martinique €4,4%).

Le cycle de productiodans son ensemble implique un systéme de jachere, qui concerne en moyenne
15% des surfaceglobalese t qui expligue | es fluctuatliesns de
tempétes Matthew (Sephbre2016) et Maria (Septnbre2017) etlesfortes pluiesqui ont suivi, ont

fortement endommagé les sols, nécessitant une mise en jachére de ces surfaces pour une durée de 12
18 moige. Ainsi, depuis 2017, les surfaces en jachére représer@@htesh moyenne des surfaces
bananiéres. Les replantations ont pu &ites a partir du2*semestre 2018 et en 2019, expliquant

hausse globaldes surfaces en 2019

Cette tendance devrait se poursuivre en 2020,
(cyclone Chantal) ou la surface totale atteignio® ha.

o Poursuite de la croissance des volumes commercialisés en 2019

Les années 2016 et 2017 ont été marquéed@ax tempétes tropicales majeures (Matthew en
Septembre 2016 et Maria en Septembre 2017) qui ont impacté de maniére significative la production de
banansdes Antilles.

La production de | a campagne 2018, base de | 6ai

T Une poursuite de | a tendance ° | a-2,0% posrse du
les Antilles entre 2017 et 2018s plus petits planteurs disparaissent au profit des exploitations
de taille intermédiaire.

1 Une surface plantée en banane aisse de 7,% en Martinique et 33,% en Guadeloupe entre
les campagnes 2017 et20848 e x pl i quant pr i ndestgnpdtessnegcle par
de production et | 6®t al emepassagg.u retour ° | a

¥Ce ph®nom etalemers de lalremi®e eh prdédadction progressive afin de pouvoir présenter une offre plus réguliere
de banangantillaises sur le marché, méme si le potentiel de production reste globalement intact.
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1 Une production commerciake en 2018 en croissance sur les Antilllieb(6 %) par rapport a
2017) avec une baisse de 23y7en Guadeloupe et une croissance de 15,1% en Martinique (le
cyclone Maria en 2017 ayant plus fortement touché la Guadeloupe que la Martinique).

La campagn@019 est marquée par une poursuite de la croissance entamée en 2018, mais de fagon plus
marquée les volumes commercialisés atteignent 596 tonnes, soit une hausse de 14,7% sur

| 6ensembl e des Antill es par r ap mdeloupe atteine43128 . Le t
tonnes (+41,% par rapport & 2018) et celui de la Martinique 338 tonnes (+8,96 par rapport a

2018).

Léann®e 2019 ndayant pas ®t ® margu®e par un ®v ne
production réelle rebondit amorce sa remontée. Cependant, le volume commercialisé demeure malgré
tout éloigné du niveau de la campagne 2016 @&Rtonnes).

Figure 2171 Evolution des surfaces et productions de banane entre 2010 et 2019 en indice
125
115
105

95 -
85
75

65
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

= o Nombre d'exploitations
bananiéres touchant l'aide

Surface plantée 110 110 111 107 105 99 99 72 86
Production commercialisée 106 110 101 117 117 115 71 75 86
= == Rendement global 92 95 86 104 105 111 111 99 95

110 109 104 102 100 97 95 93 90

Source: ODEADOM, DAAF (les indices sont calculés sur la base 100 = valeur moyenne de chaque série sur la période
2011-2019)

La cercospori ose, bien que gl obal ement mai tri s®e
préoccupations. La filiere développe piis en plus de techniques alternatives pour pallier le peu
déoutils et de mol ®cul es autori s®es pour Jlutter ¢
premier semestre a donné lieu a une pression moindre de la maladie, mais le second semestre
(habituell ement plus pluvieux) et not amment |l a f

virulentes de cercosporiose avec un impact direct sur la production de début 2020.

Par aill eur s, l a recherche v ansis®taadriéé CIRAPIS, mi s do ¢
r ®si stante 7 | a mal adi e. Cett dPov ant ic@tdlancée aut i f i ®e
SIA 2019. Un volume de 800 tonnes environ est en phase de test a la commercialisation. Elle présente
cependant certaisdragilités quant a sa commercialisation (elle brunit et marbre vite).

9 A ce stade, ces données correspondent aux données firuteies par les interprofessions de Martinique
(Banamart) et de Guadeloupe (LP@les ne tiennent pas compte des réfaction UGPBAN et des planteurs non
éligibles.
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U Garantie de revenus equitables aux agriculteurs

Léanal yse des revenus des producteurs est- un i

types i mportantex pd wii t a xiéantheintties ddrésentants des filieres de
Guadel oupe et Martinique attestent gue | 6ai de
recettes des producteurs.

Dans | e cas des petites expkbi ddteixphno,i thodboonri
constitue un complément indispensable a son revenu.

Dans | e cas des grandes exploitations, | 6aide ¢
entre | eur co¥%ut de mai n doé depwducionadlabamheddljalle b s er v
permet donc de garantir une production compétitive.

Les prix restent principalement liés a la concurrence internationale 6 est | a banane d

prix du marché. Pour maintenir sa place sur le marcbédml, la filiere antillaise cible une
segmentation de 3™ voie » avec une productionzéro résidus de pesticiseen vue de développer
progressivement une production certifiée AB, concentrée dans les zones les plus séches ou la pression
de la cercogpriose est moins forte.

Concernant la production AB, deux pistes sont en cours de test sur 2 variétés

T La vari ® ® Pointe d6Or | anc®e au SI A 2019,
fragilit®s dbéaspect vi s a#300tonhes. Sondahcemeatapt&é t e n
stoppé par la crise sanitaire de 2020 (COVID 19) mais devrait reprendre.

1 La variété Cavendish AB, non résistante a la cercosporiose mais présentant une bonne qualité
visuelle. Le volume potentiel est estimé ent@)8 et 4500 tonnes et quelques débouchés en
circuits sp®cialis®s sont ~ | 6®tude.

Tableau 29 - Evolution des prix unitaires de la banane entre 2011 et 2019 (EUR / T)

PRIX EXPORT (EUR/T)

. Evolution

L tendancielle

2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 20182019 annuelle

b ) 20112019

Antilles 449| 546| 554| b563| 590 610 524 528 625/ 18,4% 0,2%
Martinique 439 545 559 567 594 616 523 538 629 16,9% 0,2%
Guadeloupe 479 549 542 553 579 595 528 478 609 27,5% 0,1%

PRIX MARCHE LOCAL (EUR/T)

. Evolution

Evolution tendancielle

2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 20182019 S —

) 20112019

Antilles 337| 381 360| 372| 342| 316| 303| 379| 410 8,3% 0,1%
Martinique 379 384 423 424 418 413 436 434 432 -0,5% 0,0%
Guadeloupe 296 378 287 284 262 241 177 249 356 43,2% 0,1%

PRIX MOYEN (EUR/T)

. Evolution

EVELTE tendancielle

2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 20182019 annuelle

G E) 20112019

Antilles 447 543 551 560 585 603 516 524 620 18,3% 0,2%
Martinique 438 543 557 565 591 613 521 536 625 16,6% 0,2%
Guadeloupe 474 544 535 547 565 577 499 468 602 28,8% 0,1%
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Source ODEADOM

En moyenne les prix sont en hausse en 2019 par rapport a 2018. Le prix moyen attéine62D19,

soitune augmentation de8 , 3 % s ur | 6 e n ®reumbrdLe nivdae de 2016 & 6GBT] e s

jusquel © recor d, est donc d®pass®. A | 6®cdoeparé e des r
a 2018dans les deux départemerdse 16,6% en Martinique etde 28,8% en Guadeloupe.

Enfin, cette reprise du prix est davantage mar qu®

U Le plan de banane durablan engagement collectif pour une gestion durable des
systémes de culture

En2007,unesér;6 ®v nements dobéordre ®conomi gue, technique
banane dans | es Antilles fran-aises. Cela a n®ce:
Banane Durable 1 (PBD1) de 2008 a 2013, dans une perspective dété@edinomique, sociale et
environnemental e. Ce plan, dot ® doéun budget i nit
publ i ques, a fait dpdstoeh PO&4 CetteGexpartise a®ait del dauble obeatif e x
do®t abl ir un biiuvarne deet sdae npirsoep oesrer des pistes de
(poursuite du dispositif sur la prochaine période de programmationZznj.

Ce programme sectoriel :s6®tait fix® comme objecti

i Limiter | es impacts devibmmempmtoducti on de banane

I Capitaliser sur | es aspects sociaux, hotamment
dans la filiere

i Maintenir une fili re de production qui est un

Dans | 6ensembl e, il r&pneepoase ylobaement pernerfeBlXxEnjeax da p p o
la fili re banane et a eu des effets positifs non
des Antilles. DOun point de vue:technique, il a n

i Lacréatond | 61 nstitut Technique de | a banane (I TBA
Technique Tropical) qui a fortement contribu®
s®l ection doéune vari ® ® de bananADed25) et®si st an:
| 6homol ogati on en production banani re de prod

0 Léappui ~ |l a diffusi on Bamaghp&n Madimique2f% desat i on par
planteurs sont certifiés, représentant 80% de la production, et en Guadeloupe 30% le sont,
soit 69% de la production.

En mati re environnemental e, | es progr s en ter
phytosanitaires sontindéniablé€&se pendant , | es auteurs de | 6®valuat.i
entre lesdeuxilesilkkbobj ecti f a ®t ® atteint en Martinique av
matiére active par hectare entre 2006 et 2013, passant ainsi en moyeneddektilha. Cette baisse

est essentiellement | i®e ° | a r®duction doéempl oi

guantit®s de mati re active par hectare, passant

recours aux nématicides.

2 https://agriculture.gouyv.fr/evaluatiesiu-plan-bananedurablel-resultatset-perspectivesnalysendeg83
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Surlevoletsockl®c onomi que, | 6®valuation du PBD1 a montr
dans le cadre du plan concernent les investissements agricoles (hangapamnisto/oiries, etc.). Plus

de 80 % des pl ant eowr splarsti e®s®fmecsiu® edsd FIEERADE R |
ICHN et MAE), toutes intégrées au PBD1. De méme que sur le volet environnemental, la dynamique
est cependant contrastée entre les deux fles. Pour ce qui est du maintien des capacités de production, Iz
Guadel oupe a atteint |l 6objectif avec des rend:e
soutiens forts aux investissements dont b®n®fi
de p®n®tration des ai desoiis impoitant) ce sattsurew lesngeosses e s
exploitations qui y ont acces et la situation semble plus difficile pour les plus petites exploitations. Le
taux de diffusion des aides surfaciques (I CHN,
exploitations de moins de 20 ha.

Lé6®valuation concl ut IsRBD1acentritbud autredrgsaement dg la flibreadt e me
a larelance de la production, bienqueeelle n6ait pas encore retrouv®
2000.Pani I | eur s, |l es mesures semblent avoir eu un
du POSEI, qui constitue | 6un des ®iliers ®conor

A la suite de ce bilan, la filiere a souhaité renouveler la démarcHaretéaun Plan Banane Durable
2» (PBD 2) surlapériode204020. |1l soéarticule autour de 6 ol

Renforcer la performance économique de la filiere,
Assurer une maitrise durable des-agresseurs,

Assurer une maitrise durable degpaunts environnementaux,
Améliorer les performances sociales et sociétales,

[
[
[
i
i Valoriser la banane de Guadeloupe et de Martinique sur les marchés,
[

Acqu®rir, partager et transf ®rer | 6innovat.
Toutefoi s, sa mise sdare Ttuvrbait@p @rea tdieo n MeelxI®ec urtd o
ruraux (PDR) dont | 6autorit® de gestion est d®:

a la Collectivité Territoriale de Martinique.

A partir du ver sement bdste surGacanmpagneRi©OmBdddctioB20I6apoue 2 |

°tre ®ligible " | 6aide, chaque planteur a | 6o0b
gui sbdbengage dans |l a mise en Tuvr e2®a0 .Pllaln sBGae
enmgement collectif de | a part de | 60P.

Avec le nouveau Plan Banane Durable Il (2@D20), la filiere banane continue ses efforts en matiere

de pr ®ser vation de |l 6environnement, not amment
(développement des pgprts de fertilisants organiques, mise en place de couverts végétaux, réduction
des produits phytopharmaceutiques chimiques).

Le tableau cdessous présente les valeurs collectées pour les indicateurs du PBD identifiés dans le cadre
du POSEI entre 2015 2019:

- La Quantité de Substances ActivesOn observe une Iégére reprise de cet indicateur entre 2018 et
2019 avec une hausse de 3%. Sur | 6ensemble de
pour un objectif fixé a 5 kg/ha/an en 2020. Chtte u s se sodexpl i que par | a
de cet indicateur en Martinique (+20% par rapport au niveau de 2018) en raison de la cercosporiose
gui a n®cessit® plus d@ letniveau de dépegilostélevélipisseé den  Gu a
33% ente 2018 et 2019 passant de 7,7 a 5,16 kg/haPdumsieurs paramétres peuvent influencer la
Quantité de Substances Actives, en particulier les incidents climatiques (cyclones) et les conditions
météorologiques (une année humide expose les feuilles a useggnde sensibilité a la
cercosporiose).
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Le taux de sole bananiere avec couverture permanente du sdCe taux a augmenté de 15,6
points entre 2015 et 2019 atteignant 36,4% en 2019, ynoobjectif de 25% en 2020. Si une

diminution de 4,9 points a étéservée sur les Antilles entre 2018 et 2019, plus particulierement en
, 4 points),
La filiere continue de progresser et les résultats sont encourageanitsé a pgbontaristehdes
producteurs et la prise de conscience du bénéfice des couverts végétaux (enracinement du bananier,
O0®r osi on

Martinique (baisse

l i mitation de
 6humi di t ®)

de 6

, me i |

eur e

|l 6objectif

tenue

de la maitrise de cet enherbement en termes de gestion mécanique et de surcodt.

du ban
p o r tigee tencsse généwmliser se qui Pasd at lefiliepe daaquestion

- Taux dbéazote organi g &w lagéaiods 2013019, fcet indicatdui estaen i o n
hausse sur le8ntilles de 3,5 points, avec une croissance marquée en Martinique (+5 points) et
moindre en Guadeloupe (+0,4 point). En moyenne sur les deux départements, le taux enregistré en
2019 est de 9,%, pour un objectif en 2020 de 0. Entre 2018 et 2019, ceutaa augmenté en

Martinique et en Guadeloup8,9 pointdans chacutes deux territoirdsnotamment en raison du

rebond observé sur les surfaces apres les 2 cyclones de 2016 et 2017. La disponibilité locale des

matiéres est le principal factelimitant pouvant influer sur cet indicateules gisements étant
trouver et

di fficiles

mo i

ns

nomb

reux en

Tableau 3071 Suivi des indicateurs du PBD2 par année de campagne POSEI

ANTILLES
Valeur
2015 2016 2017 2018 2019 objectif
en 2020
QSA ou Quantité de substances actives 582 506 59 535 551 5
(kg/ha/an)
Taux de sole bananiére avec couverture 20.8% 21.8% 32.8% 41,3% 36.4% 25.0%
permanente du sol
Taux d'azote organique dans la fertilisatio] 6,4% 6,8% 10,6% 8,9% 9,9% 10,0%
MARTINIQUE
Valeur
2015 2016 2017 2018 2019 objectif
en 2020
QSA ou Quantité de substances actives 532 4.42 536 467 56 5
(kg/ha/an)
Taux de sole bananiére avec couverture 27.0% 25.3% 38.4% 41,7% 35.3% 25.0%
permanente du sol
Taux d'azote organique dans la fertilisatio] 3,3% 3,1% 8,2% 7,4% 8,3% 10,0%
GUADELOUPE
Valeur
2015 2016 2017 2018 2019 objectif
en 2020
QSA ou Quantité de substances actives 724 6.99 724 77 516 5
(kg/ha/an)
Taux de sole bananiére avamuverture 5.0% 12.8% 17.4% 40,2% 38.9% 25.0%
permanente du sol
Taux d'azote organique dans la fertilisatio] 13,5% 16,6% 17,3% 13,0% 13,9% 10,0%
Sourcee ODEADOM
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3.1.2.2onclusion

Léobjectif du pmaoignrtai nerme dvoiusnaet breaaqud e0o i ¢ ait i iogpse et
sbappuie sur 3 indicateurs
T Le nombre dbdéexploitati;ons banani res toucha

1 Le tonnage annuel commercialisé
1 La superficie en banane.

Mal gr® une tendance ~ | a bai sse dplanteurs autproficdes 6 e x p
planteurs de taille intermédiaire), les données de la production illustrent que la filiere se trouve dans une
phase gostcyclonique» avec les deux cyclones de 2016 et 2017 qui avaient fortement endommagé
les cultures les surfaes en bananes retrouvent une tendance a la hausse, de méme que les tonnages
commercialisés qui poursuivergn 2019, leur croissance entamée en 2018. Dans ce contexte, le
programme permet un soutien indispensable aux planteurs et contribue ainsi aunrdeitaidiliére

aux Antilles.

L 6 o b j egarantir in relenu équitable aux planteurss 6 appui e sur | e sui vi ¢
banane sur | e march® | ocal et ° | 6export. Le m
revenu des plantesir de bananes rend complexe | 6anal yse de
l ocales affirment n®anmoins que | 6aide apport®

revenus des planteyisermettant le maintien des exploitations et unepstitivité accrue sur le marché
mondial.

Enf i n, | favorisgr .nsystéenfe dadgestion durablepose sur le suivi des indicateurs du PBD

2, ainsi que sur le suivi de la superficie bananiére mise en jachere. Les 3 indicateurs du PBD 2 ciblés
par leprogramme évolue de maniére favorable sur la période-201% malgré une hausse sensible du

| 6i ndi cateur QSA en Martinique entre 2018 et 2
débune prise de consci encd npdsi qpulearn tpeowrrs pe t® sdebruvn

La superficie banani re en jach re fluctue en
nécessaire de la productipelle affiche une tendance moyenne a la hausse sur les 10 derniéres années
cequimobh r e une ®volution favorable quant ~ | 6obj ec
sur | 6environnement . Léai de POSEI ®t ant octroy

contribue donc directement et favorablement a une gestionlelgiala filiere.
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3.1.3Mesure 3 Actions en faveur de la filiere Cad®eicred Rhum

3.1.3.Rappel des objectifs et indicateurs

La stratégie globale de la mesure est le maintien de la filiere dans un environnement délicat ou

T Le diff ®r ent i e btacdreenttedesipndbdtries sucvidres @ntisedtales et celles

des DOM;
1 Le contexte est incertain pour les distilleries (concurrence des pays tiers, définition des
spiritueux).
Le soutien a la productionde sucresbue nd | e mai nt i eftieredparticuliérenrresta mbl e de
La Réunion eten Guadeloupe c6est | e principal d®bouch® de | a c
L6®conomie des intrants, des entreprises de <coup

dépend de la poursuite de paoduction de canne, quelle que soit par ailleurs sa destination finale
(sucre/rhum de sucrerie ou rhum agricole).

Le soutien © la production de rhum agricole est e
des Antilles et en Guyane. AuxAntdlee ce soutien participe ° 4 0®quildi
sucrerhum.

Le soutien au transport de | a canne est transver sz
et marchande, quell e gub e ncresebindirectément dhiansde sucrexie, i on ( r

bagasse thermique, fourrage).

Dans les DOM, l'objectif est le maintien de la production, contrairement a la métropole ou le régime
d'aide a la filiere sucre est découplé.

Les objectifs spécifiques de la mesure CaBmgeRhum sont d®cl i n®s: " travers

Action 1-Ai de au mai nt i en dseutenhirdaafiietei canniéreRet sucriere par le e

ver sement déune aide financi re forfaitaire aux
contrepaiie des engagements en matiére de paiement des cannes a sucre aux planteurs et de réalisation
déactions de modernisation et do®coul ement des s
minimum de maintenir la filiere sucre des DOM qui constitue bniper de | dagricul tur e

Action 2 - Aide au tonnage de canne a sucre livré dans les centres de récepti@outenirles
agriculteurs pour la production des tonnages de canne a sucre glivrgsrdux industriels (usines
sucrieres et distilleries) da les centres de réception de la canGeideréponda |@bjectif de soutien
logistiqguedansun contextede concurrencedaible surle marchédu transportet déenvoléedesprix des
carburantsgespneusetdéamortissementécessairemeburtdumatérielroulantensituationsnsulaire
ettropicale(corrosion voiriesdifficilesé ).

Action 3 - Aide a la transformation de la canne en rhum agricole soutenirlesdistilleriesde rhum
agricoledesDOM, qui font facea descodtstrésimportantgmatierepremiére salairesgépollutioré ),
tout enayanta supportetla concurrencele distilleriesdespaysACP et tiers. Léaidevise a compenser
[Gécart de compétitivité entre distilleries des DOM et distilleries de pays tiers dans des limites
acceptables.

Les ndicateurs retenus pour chacun des objectifs de la mesure 3 sont détaillés dans le tableau suivant
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Actions Objectifs Indicateurs

- Superficies en canne

- Part de la SAU canniéere dans la SAU totale
- Production de canne

- Production de canne destinée aux sucreries
- Volumes de sucre produits

- Productivité en sucre/ha

- Prixinterprofessionnel de la canne deéréfice

1. Permettre le maintien et
Aide au maintien de | 6adaptation

| 6acti vi t ® sucreetde laculture danne a
la baisse du prix du sucre

Aide au tonnage de canne

Y iy — 2. i ﬁaon:cr))rtz c?e: cir:nesl - ;’onr)age _de canne a sucre livré dans les centr
de réception P e reception
S . 3. Maintenir la valorisation de lg -  Volumes de rhum agricole aidé
(DG B TSN SIEL e canne par la production de rhu
la canne en rhum agricole P P! - Volume total de rhum
agricole
3133t at ddoavancement des indicateurs

U Bilan des actions en faveur de la filiere G&uceeRhum déa Guadeloupe

Léann®e 2019 est margu®e par une baisse gl obal
aux effets secondaires des passages des cyclones Matthew et Maria en 2017 et 2018.

Touchée par le cyclone Maria en Septembre 2017, la piodwte canne a sucre avait résisté en 2018
avec une campagne qualifiée de moyenne. La canne étant une culture pérenne, les dégats causés par I;
tempéte ont été répercutés sur les campagnes 2018 et 2019.

En 2019, le tonnage chute a 5720 tonnes (soit9% e moi ns qudéen 2018) sous
i mportante, doubl ®e do6®pi sodes pluvieux, qui 0
suspendre, totalement | a r®colte. Cbest les secoa
bonne campagne de 2017 lors de laquelleODM0tonnes avaient été récoltées. Ce faible tonnage est en
partie compens® par une richesse sacchari m®tri
sur la campagne 2019. La baisse observée dans lmgolude production nobest
| 6®vol uti on d&surface deaatéeant erapnogréssian ee 6,841 501 ha (source
DAAF-SISE).

Globalement, le niveau de production de canne reste cependant stable en évolution tendareielle entr
2011 et 2019-0,6%).

L6interprofession poursuit son programme de re
di sparition de certaines mol ®cul es chi mi ques he
surfaces implantées en canf la SAU totale de la Guadeloupe a bien chuté ces derniéres années, la
part de la canne dans la SAU totale a, quant a elle, proges2800, elle représentait 30% de la SAU

elle atteint pres d40% en 2019. Cette tendance risque de se poursuanelds années a venir grace a

un potentiel est i mM®0 haaupplémentaires ppuvant étef censasrésa ta canne4

L6aide au tonnage de canne | ivr®e dans | es cent
concerné 94,2 %as$ volumes de canne pour cette premiere année, pour un montant2B&ar@8 .
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En2019l e nombre de b®n®f i c524bénéfieigiresdppur Undmantadteay&sde ®t a b | i
23774231 r el ati vement st ablbkep Lepr@ntantmayprpestimé parton2edd 8 ( + 0,
canneestde&a1 / t |, alors quéil ®t ai t de 3, 98u0/tonne en 2

Le rhum agricole est produit par 9 distilleries, dont 3 sont implantées a Maainte. Sur ces 9
distilleries, trois commercialisent moins de 2BG08P et trois commercialisent entre 2000 et 3000 HAP.
Les autres, de plus grande taille, commercialisent entre 7000 et 16000 HAP.

En 20109, ces 9 demandeurs ont b®n®f i ci ® de | 6ai de
une baisse de 20% par rappa 2018, a3 24 HAP. La part des rhums agr.

|l a production de rhum poursuit | a baisse observ®e
tendancielle de la production de rhum agricole demeure cependant positiagpétpte 201-2019

(+3, 3%) . Le rhum de Guadel oupe dispose dobéune I ndi
En Guadeloupe, lproductionde sucrer e st e domi nant e, avec 86,5 % de |
sucriere en 2019. La production est assurée par deusrss. | 6usine de Gardel au

couplée a une centrale électrique thermique bagdesbon, et la SucreriRhumerie de Mari€alante,
situéeaGranBour g s ur -Gdante. &ardkleroiMplus deda moitié des tonnages de canne

prodi te sur | a Guadel oupe continentale. La seconde
plus anciens.
Cons®quence dbébune r®colte canni re en baisse et

2019, la production de sucre est en rel@#d,2% par rapport a 2018, atteignan®86 tonnes équivalent
sucre blanc. Par voie de conséquence, la productivité moyenne des surfaces recule égalétent a 5,
tonnes équivalent sucre blanc/RB0(3% sur un an).

Pour faire face a la baisse pix du sucre vrac (conséquence de la fin des quotas sucriers en 2017), la

fili re poursuit son positionnement sur | e mar ch(
spéciaux, recherche de gamme certifiée AB, nouveau packaging, etc.), leesde®DOM cherchent
ainsi 7 sb6assurer des d®bouch®s mieux r®mun®r at eu

U Bilan des actions en faveur de la filiere G&uceeRhum de la Guyane

La canne a sucre est exclusivement destinée a la production de rhum agricabe, anitd de
production sucri re nd®tant i mplant®e en Guyane.

Larécoltedecanne n Guy ane 580&dRriesdn R0O19g, soit uné’hausse de 6,6 % par rapport a

la campagne précédente. Sur le long terme, la production de canne est en moyenne ea b &se d

par an en tendance, sur la période 22019. Cette hausse tendancielle des récoltes provient notamment

déun accompagnement des petits planteurs permett
| 6Guni que distill er i enisahtcespditesplantatione nt , t out en p®r e

La fili re souligne ses difficult®s pour encadrer
le nombre augmente et qui produisent des volumes relativement marginaux (en moyenne, les petits
planteurs cultivent 1 4 ha de canne pour une centaine de tonnes produites).

La surface canniére est stable a 120 ha (souD¢AF-SISE), mais demeure en progression de 2,4%
par an, en moyenne tendancielle sur la période -2019. En 2018, la sole canniére guyanaise
représerdg moins de 0,5 % de la SAU du département.

Le tonnage deanne asucreliviedans | es centres de r®ception so6®t al
livrée aidée par rapport au total de la production guyanaise est ainsi de 88,2% en 2019, soit 21 points de
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plus québéen 2018. Le montant gl obal de | 6ai de

2018) . Le taux dbéaide a ®t ® nfoyemn®a latonmamatteine n 2
4960/ t (il ®t ai t S U p Brr 2018, Cette aide a 2t® thu8hée par 36 hérgficiained, t
soit 10 de plus qudéen 2018.

En 2019, la production de rhum guyanaise, exclusivement agricole, atteint 4 101 HAP, soit 15,8 % de
progression par rapport a 2018. Elle est réalisée par une seulerididtiasée a Sakhtaurentdu-
Maroni.

L6®volution tendanciell e annue20l9 montteeunem®drdsson p r o (
de 5,6 % par an, résultat des investissements réalisés par la distillerie en 2015, visant & augmenter la
productvi t ® de | usine (qui auparavant ®tait plus f
de la filiére.

En 2019, l e volume de rhum agricole aid® dans |
agricole est stable, a230 HAP (soit+0,7% par rapport a 2018). La part du volume aidé dans le total

du volume produit bai sse de 8,1 points, sO6®t abl
de rhum agricole produit. Cette bai ssneanaugleer v ®:

en diminution sur la période 20PD19 ¢6,9%).

La majorit® de | a production est destin®e au ma
production, le marché local se développe, profitant notamment des mesures visant a sa protection. Fin
2019, le stock final était identique aceluided nn ®e pr ®c ®dent e, il Il ustran
| ocal comme ~ | 6export.

U Bilan des actions en faveur de la filiere G&uceeRhum de la Martinique

La campagne sucriere 2019 a connu un démarragejtardif e d ®b ut dobéann®emea ®t G
tr s sec, peu de cannes au champ, un ph®nom ne
filiere a par ailleurs subi une sécheresse exceptionnelle. Ces différents facteurs expliquent la baisse de
tonnage historique observée en 201®production de canneatteint 160613 tonnes, soit 22,2% de
moins quben 2018. Sur |l es 10 derni res ann®es,
croissance annuelle de 0,2% entre 2011 et 2019.

Ce repli de | a product i oancesadaibaissedesrfaces®lgntébseeme n t
canneavecune régression tendancielle annuelled@86 sur la période 2022019 malgré un rebond
entre 2018 et 2019 (+5% 2081 ha)

Etant donné la baisse globale de la production, les volumesudees livréesaidés en 2019 sont
inférieurs de 19,8% a ceux de 2018, chutant a 158 692 tonnes. La part de la production bénéficiant de

| 6ai de est de 98, 8% du volume tot al de cannes r
le compte de la programmati@@19 estde 5183 6 0, soit 1, 6% de plus qub
®t ® fix® -~ de2moyemnomrneée. 1TlaBadhneé/ sO®eabhugment
rapport ©° 2018. Le nombre de b®n®ficiaires du

Laproduction totale de rhumrégresse de 9,4 % en 2019 et atteint 89 952 HAP. Cependant, la tendance
observée depuis 2011 demeure positive avec une hausse moyenne tendancielle de 2,2% par an. La filiére
est portée par la production deum agricole, prém nd ®r ant e sur | 671 e. En
diminue de 11,8 % a 79 469 HAP. La part de rhum agricole par rapport a la production totale de rhum
de 1 6"l e bai ss e 883®gen 20&9oenre 90,3% en 2QL8. Lachausse de 8 points de
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la patdu volume de rhum agricole aid® (° 73,9% en
principalement par la baisse du volume global produit.

La production de rhum mobilise par ailleurs 85,6% de la production de canne en 2019. Les volumes de
canne livrés auxigtilleries agricoles baissent de 21,3% entre 2018 et 2019, avec 137 513 tonnes, bien
gue | 60®volution annuell e moyenne 2019t e positive,

La production de rhum agricole est assurée par 8 distilleries. Le rhum agddal®ddrtinique dispose
d 6 une PRh@Cde la Martinique.

En 2019]a production de sucrechute a 547 tonnes, soit une baisse de 45,8 % sur un an, et une baisse

de 71,8% sur 2 ans. La production sucriere a mobilisé 14,4 % de la canne produite, Goita2dds,

contre 31 764 tonnesen 208 (7, 3 % sur un an). Le repli de | a pr
des volumes livrés aux sucreriebien que la richesse saccharimétrique ait progressé grace au fort
ensoleillement pendant la période du carébe niveau de production demeure historiquement bas, loin

des 3781 tonnes de 2011.

La productivité moyenne des surfaces de canne en sucre diminue logiqguement er0ZM@naes

équivalent sucre blanc/ha, soit un repli de 40,6 % sur un an et dep@2a¥% en moyenne depuis 2011.

Ce faible niveau sdéexplique conjoncturell ement d
intrinséques a la Martinique (reliefs accidentés, mécanisation rendue difficile).

En sousactivité chronique, aveies tonnages insuffisants, la pérennité de la filiére sucre et de la sucrerie
est compromise. Pour augmenter la production, la SICA Gdnie souhaite accompagner les
producteurs de canne en les aidant a replanter environ 600 ha par an, a renouvatiéride eha
moderniser les exploitations.

U Bilan des actions en faveur de la filiere G&ugeeRhum de La Réunion

Aprés un exercice 2018 particulierement éprouvant (marqué par 4 cyclones, dont un particulierement

tardif ayant fortement impacté laproduad n de canne), l 6ann®e 2019 est
plus normal de | 6activit® a gosicyloniqee», avecadpseantea nt , el
plus fragiles et moins vigoureuses.

Ctt® climat, | 6ann®e 2l 9dear VWO ®h amae JuR el oxar4d umree m
sui vi déun hiver austral tr s chaud (le plus chau
de s®cheresse en fin dbéann®e. Par aill eur s, | 6abs

hydrique en deca de la moyenne décennale, globalement compensé par des pluies relativement réparties
entre les périodes de sécheresse. Enfin, les évenements sociaux liés a la crise des gilets jaunes démarrée
en 2018 ont af fect ® | Dde sitesPees eh@disdérautéseet degllwraisots| o c a g
tardives.

En conséquence, la production de canne marque un rebond aprés la tres mauvaise récolte de
2018(1719753 tonnes, soit 21% de plus qubéen 2018), m ¢
prévis ons et | ®g rement inf®Frieur ~ la moyenne des !¢
sur la période 2022019 marque une baisse moyenne de 1,5 % par an.

La surface canniere demeure relativement stable, atteignant un équilibre par rapporesuiierds

agri col el sudface de @dnrieequi représente’/@2 ha en 2019, est stabilisée a hauteur
déenvdorda ba SAU totale. De m°me, | e nombre dboexpl
2850 et 2900 exploitations en 2019 plupart ayant une surface moyenne de 8 ha. La tendance est
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celle de la diversification des exploitatiank canne, production pivot pour les exploitations, est
compl ®t ®e par dbébautres productions (®l evage et

Le volume decanne livrée aidées 6 ®t a BOD 252 torines &n 2019 (+21,3% par rapport a 2018). La

part de volume de canne ai d®e atteint ainsi 98
canne sO&B2DI i 6, " s ®i t 0,1%npar rdppod & 20348.vlceun volume en

augmentation, | e montant de | 6aide per-u par to
s6®t ablissant en moyenne ~ 4,087 ul/t. Le nombr e

Laproduction de rhum réunionnaisest constituée presgagclusivement de rhum de mélasse ou rhum

de sucrerie. La mélasse issue de la production de sucre est vendue aux trois distilleries industrielles de
|l 6" 1 e (Savanna, Rivi re du Ma t et l sautier) .
Géographique Ptégée «Rhum de la Réunion.

La production de rhum en 2019 progresse de 9,7
tendancielle sur la période 202019 est positive, de 3,0% par an. Alors que la production de rhum
agricole demeure anecdotiquddekprésente 0,5% de la production totale de rhum), les fabrications de
rhum de sucrerie se maintiennent a des niveaux historiguement hauts. Une seule distillerie produit du
rhum agricole, pour une production marginale (717 HAP en 2019, en diminutigh &e sur un an).

Le rhum agricole r®unionnais nodoest pas ®ligibl
fait de son processus de fabrication.

La canne r®unionnaise trouve comme d®boucth® pr
du sucre BoisRouge au NordEst de | 6 | e-Oued, taved un potnotiel deapuodu&iond
déenviron 1 million de tonnes trait®es chacune
thermiques bagassdarbon. Les deux usines utilisates technologies différentes et produisent une
gamme de sucre variée.

Laproduction de sucre qui avait fortement chuté en 2018, marque un rebond sans pour autant retrouver
le niveau des années antérieures. En 2019, elle attei@217bnnes équivalesucre blanc, soit une
hausse de 19,5 % par rapport a 2018. Sur la périodeZf1Bl, cette production est en repli avec une
évolution tendancielle annuelle €&8%. La richesse saccharimétrique demeure en 2019 Iégérement en
deca des moyennes décennalglie atteint 13,32% au Gol et 12,95% a Bois Rouge.

La production de sucre est partagée entre sucre blanc (environ 55% de la production) et sucres spéciaux
(45%). Les sucres spéciaux réunionnais comptent pour 30 % du marché total en UE.

Aprés avoir atteiun niveau historiquement bas en 2018, la productivité moyenne des surfaces de canne
en sucre augmente en 2019 a 7,67 tonnes équivalent sucre blanc/ha, soit une progression de 20,3 % sut
un an mais une baisse annuelle de 2,0% en moyenne depuis 2011.

Avec2 sucreries et 13 centres de r®ception, I 6i n
| es DOM. En 20109, 12 MU ont ®t® i nvesti s, soit

1 Bois Rouge des i nvestissements di ver snougelettour®t ® r
a®ror ®frig®rante (visant ~ am®I|liorer | 06®vap
maitrise environnementale).

1 Le Gol: investissements divers dans la sucremduant la rénovation des malaxeurs, les
équipements de cristallifon et une chaine en inox.
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3.1.3.Lonclusion

Figure 22 - Evolution des surfaces et productions cannsucre-rhum dans les DOM entre 20142019, en
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production canne 107 103 92 100 106 100 110 87 95
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-------- rhum agricole 87 92 83 98 109 103 113 116 100

rhum sucrerie 101 97 100 90 83 94 109 110 115

Sources Données ODEADOM, AGRESTE et DAAF
Les indices sont calculés surbase 100 pour la valeur moyenne de chaque série

Les principaux indicateurs de performance relatifs a la mesure 3 visent a suivre les volumes de
producti on, |l es volumes ai d®s et |l es surfaces i m
départements

En 2019, la superficie de canpeogressdégerement par rapport a 2018 (18 %) etse repliepar
rapport a la moyenne de ces 9 dernieres anné€ss5(@e,.

La production de canne marque un rebond apres la baisse importante ¢eafl8ne hausse @,7

%a2462 645 tonnes, sous | 6effet &O%)niniasudontatat at i on
Réunion (+21%). La Réunion étant le principal producteur (69,8 % de la production de canne en 2019),

la forte progression de la productonen@nnam ne | 6ensemble du r®sultat
2018, en dépit des baisses enregistrées aux Antilles, notamment en Mart22¢Ri&4). On observe le

méme phénoméne concernant la hausse de la production de sucre qui augmente de 13%, prihcipalemen

par | 6ef fet de | 6augmentation de 19,5% enregistr
|l 6ensembl e des DOM. Sur | e long ter me, l a product
en lien direct avec la baisse de 1,1% des récoltes de esmntendance depuis 2011.

De m° me, |l a R®uni on est un acteur maj eur dans | 6
sucrerie et 43 % de |l a quantit® totale de rhum
fabrication globale de rhum y est Bausse tendancielle de 3 % par an sur la période 2019

La filiere rhum agricole est quant a elle davantage implantée en Martinique et en Guadeloupe, avec
respectivement 65% et 31% des volumes produits en 2019. La production de rhum agricole marque une
tendance moyenne a la hausse sur la période-2019: +3,3 % en Guadeloupe et +2,9 % en
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Martinique. Cependant, la production a baissé entre 2018 et 2019 de prées de 20 % en Guadeloupe et 12
% en Martinique.

Si de maniére tendancielle, on observe un gdpbal des récoltes de canng,{ % par an sur la période
20112019) et des volumes de sucre produiss,(3 % par an), | 6i mportanc
maintien de la filiere est trés largement admise par les bénéficiaires dei.c8kele les productions

de rhum totale et agricole ont progressé de maniére tendancielle entre 2011 et 2019 (respectivement de
2,5 % et de 3,1%). Au demeurant, sile programme ne permet pas de faire progresser certains indicateurs,
il limite leur érosion.

Aurega d de | 6®volution © |l ong terme des surfaces
sucre produits et des volumes de rhum agricol e
des objectifs de la mesure 3. Les flucutations observéegspsacipalement liées aux conséquences
dd6®v nements conjoncturels et/ou climatiques.
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3.1.4Mesure 4 Actions en faveur des productions végétales de
diversification

3.1.4.Rappel des objectifs et indicateurs de performance

Actions/Aide

Obijectifs

Indicateurs

Aide a la commercialisation
locale des productions local€

Accroitre les quantités produites dans
respect de | 6®qu

Tonnage aidés commercialisés su
marché local

Nombre de bénéficiaires totaux
Nombre de bénéficiaires adhérentg
d 6 u n eturescollective

Taux de couverture des besoins
locaux €f. IC5)

Aide a la structuration des

Améliorer la structuration des filieres e
suscitant | dorgan
de la mise en marché, aimgie le
regroupement des producteurs dans d
structures collectives organisées et
reconnues

filieres

Et endre | 6accompad
producteurs

Nombre de producteurs

Nombre de producteurs adhérents
aux OP ou GPPR ou autres
structures collectives organisées
Nombre d6OP et (
Quantité de produits aidés etimbre
de bénéficiaires

Ai des dbaccom

filieres

Mettre en place des pratiques culturale
respectueuses de

Améliorer la qualité des productions ef
incitantlespr oduct eur s
des démarches de certification de leur

produits

Quantités aidée
Nombre de bénéficiaires

Aide a la production de
semences et plants a la
Réunion et en Guadeloupe

Faciliter | d6dacc

Production annuelle de bulbes et d
semences
Nombre de bénéficiaires

Aide a la transformation

Soutien a la consommation
locale dans le cadre de la
restauration hors foyer

Aide a la commercialisation
hors région de production

Elargir les circuits de commercialisatio

traditionnels a de nouveaux débouché
(grandedistribution, collectivités,

exportations, transformation, grossiste:

- Tonnage aidé et nombre de
b®n®ficiaires das
a la transformation

- Tonnage aidé et nombre de
bénéficiaires dans le cadre de la
commercialisation hors région de
production

Aides spécifiques a la filiere
PAPAM

Maintien, voire augmentation de la
production de vanille

Production annuelle de vanille vert
aidée
Nombre de bénéficiaires
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Maintien, voire augmentation de la
production des PAPAM

Quantités produites aidées
Nombre de bénéficiaires
Surfaces aidées

Diversifier | 6of
production locale de vanille et de
PAPAM et élargir les débouchés

Quantité produites aidées
Nombre de bénéficiaires

Augmenter la production locale et sa m
en marché

Aides a la production des
filieres végétales de Mayotte

Assurer un revenu équitable a chaqug
producteur et structurer les filieres

Développer des marchés de ni¢kéang-
Ylang, Vanille, PAPAM)

Nombre total de producteurs
Nombre de bénéficiaires
Surfaces concern

Aide & la fabrication des
produits des filiéres végétale
de Mayotte

Produire de la valeur ajoutée localeme
par la transformation des produits

Nombre total de fabricants sur le
territoire

Nombre de b ®n ®dei
base et de chaque catégorie de
majoration

Quantités aidées correspondantes

Aide a la commercialisation
des produits des filieres
végétales de Mayotte

Structurer les filieres grace a des
organisations professionnelles pérenn

Nombre de bénéficiaires ded a i |
base et de chaque catégorie de
majoration

Montants versés correspondants

314FEFt at

ddavancement

des i

nd.i

U Bilan des actions en faveur de la diversification végétale de la Guadeloupe

DV4

Quatre organisations de pradeurs (OP) sont reconnues en Guadeloupe

cateurs

9 Caraibes Melonniers28 adhérents

1 SICAPAG (SICA des producteurs d'ananas de Guadeloupsgdhérents,
1 SICA LES ALIZES: 12 adhérents,

1 SICACFEL (SICA Caribéenne de fruits et Iégume3) adhérents.

lesacteurs de |l a fili re sont f ®d ®r ®s au sein
bénéficiaire reste stable (4) sur toute la période20011 9. Le nombre ddéadh®r ent
enlégérehaussesur cette période, passant de 138 adhémmi@012a 149 en 2019 Concernant les
volumes de production aidés de fruits et de Ilégumes commercialisés sur le marché local par les OP, on
note unreculdd2,% compar® ~ | 6ann®e der nid22ten20BvDec un
maniére tendancilel entre 2011 et 2019, ces volumes ont cependant progressé de 3,6%. Concernant les
fleurs et plantes, on note en revanche un repli des volumesdaeid€8s par rapport & 2018, atteignant
82000 tiges. La tendance sur le long terme est également a la(b2i2%6).
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Déapr s | es donn®es AGRESTE (statistique agricole
Iégumes diminue en Guadeloupe entre 2011 et 2019. Les volumes de fruits frais se replient de 46,6% a
39358t tandis qudes volumes de léguméiais (y compris fraises et melons) progressent de 10,7%

pour atteindre 2800t. En 2019, les principales productions sont le melat9t, +7,3% de variation

moyenne annuelle entre 2011 et 2019), la tomagy25t, +1,5%), le concombre (43 t, +1,90), la

pasteque (3 19t , +30, 8 ¥363telt, 51%)a n aAnua sr e(g2gui vice adaecroltrédlesb j ect i f
guantit®s produites dans | e respect de | 6®quilibr
atteint. Si | 6@amcn ®tld eup®urawesd atteaed producti ons
fruits et Iégumes poursuit son repli tendandda.plus, les filieres de fruits et Iégumes se remettent petit

a petit des dégats liés au passage des ouragans Maria et Irma de la fin 2017.

Par ailleurs, | es aides dbébaccompagnement des fili
la collecte et de la mise en marché et qui participe donc également a la structuration de®fitiéres,

permis de financer la collecte de 421 tde marchandises au bénéfice de 115 bénéficiaires (contre 118

en 2018) . Ce tonnage est en hausse de 15, 1% par
terme est positive (en hausse tendancitrardsgoe de + 1 %
sont en baisse tendancielle218%, mais les volumes aidés en 2019 connaissent un rebond de +56,4%

par rapport a 201& 6939 t.

Enfin, | d6daide 7 | adepantsaétémobilistamparidméfidaeermur gcnexambre t
de 1095 plants.

On peut donc conclure que les aides de cette mesure ont permis une meilleure assise des OP
guadeloupéenne en termes de volume commercialisé et collecté, et ont contribué, sur les derniéres

années, aélargiret ruct uration ° un plus grand nombre dobéag
Concernant |l a structuration de | 6aval de I a fili
| 6ai de ~ l a commercialisation hors r®gion de pr

consécutive (+28%, a235t). Le nombre de bénéficiaires demeure a 1 et poursuit sa baisse tendancielle
(il était de 5 en 2009). Sur le long terntes tonnagesidéscorrespondantsonnaissentine hausse
modérée, avec une progressionldé%. Les volumesammercialisés dans le cadre de la restauration

RHF ont également progressé 6e0, 1% compar ®s ~ | 6ann®e derni r ¢
historiguement haut de 383 t. La tendance sur le long terme est sddtfé én tendance sur la période

20112019). Pami | | eur s, | 6aide " |l a transformation ®t ® n
pour un volume de 266 t poum b ® n ®f i ci ai r e. Léaide au condition
bénéficiaires passer de 5 a 4 pour un volume aidé 8e6l@ t . Lvéasdn d eonnu enl2@L9 uneé

forte progression (+56,4% sur un an), pour atteindre un tonnage aid38e6 De pl us, en 201
au transport régional a permis de soutenir 513 tpobr® n ® f i ci ai re. Cette aide nbod
depuis2015.8 ce sens, | e programme POSEI a soutenu | dac
Le bilan en termes de structuration de | d6aval et

locales est plut6t favorable en 2019, avec une progressionrodmb r e ddéadh®r ent s aux i
et aux OPCette tendance se confirme par des actions fédératrices de promotion générique qui assoient

l a production | ocale dans | 6®vol ut irepiseddélmisepr at i qu
en fJfeuwre | 6aide © |l a transformation et au transpo
Observ®e en 2018. Cependant , |l es volumes ai d®es

productiors locales marquent un repli annuelZ,5% pour les frits et [égumes efl6% pour les fleurs
et plantes). Sur le long terme, la tendance demeure paaitive qui concerne les fruits et Iégumes

Aprés deux années de repli, les volumes de produits aidés dans le cadre de la transformation de produits
élaborésa partir de vanille noire ou de PAPAM sont en hausse de 236,4266 8 Malgré cette
dynamique ponctuelle orientée a la hausse, les quantités produites sont en repli tendanciel de 1,9% entre
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2011 et 2019. Il existe une forte variation annuelle des g@suproduites dans la filierdl est difficile

de conclure quant ° | 6impact de | daide dans | e
Enfin, depuis 2016, | 6ai de 7 l a mi se enCetel ace
mesure du POSEI a donchéo u ® inciter l es producteurs gu

démarches de certification de leurs produits.

U Bilan des actions en faveur de la diversification végétale de la Guya@VG

Déapr s |l es donn®es AGRESTE, sifitatios végétalesrert Gugandea s p |

2019, hors banane, sont | 6ananas (7 000 t), | e
(1 650t).

Les principaux dispositifs mobilis®s en Guyane
| ocaliedse, "I daa transformati on, | 6ai de ~ | a ¢ o0mme
| 6agriculture pour | es communes isol ®es de Guysz:
Léaide © Il a commercialisation | ocale des produc
de fruits et légumes en 2019. Ce fortrepliponctt®l§ , 7 % par rapport ~ 2018)

a la hausse observée sur la période 210 (+5,5%).

En cette premi re ann®e de mise en Tuvre,neles a
ont été versées a 17 bénéficiaires parmi les 7 communes visées par le dispetitifaide participe au
développement agricole local et vise a compenser les contraintes dans la production et la mise en marché
des denrées alimentaires.

Léai de merilca adoamati on hors r®gion de production
a soutenu | a vente de 7 tonnes de marchandi se
La tendance a long terme est cependant a la baisse38y@¥% suila période 201-2019.

Léaide © |l a transformation en Guyane 50tagldee gl o
chaque année pour sne u | b®n®f i ci ai ongtermé rhoktre are hausseyd@®o desi r | e
volumes aidés entre 2011 et 20&8nfirmant ainsi une tendance dynamique pour le dispositif.

Le bilan physique des 4 souse s ur e s marque dbébune part un rep
(commercialisation locale), une relative stabilité pour les aides a la transformation et a la
commercigl sati on hors Guyane et une dynamique encou
communes isolées. Le soutien a la diversification des filieres végétales en Guyane présente ainsi des
résultats variables par rapport a 2018, mais demeure dans wraigye globalement positive sur le

l ong terme, exception faite du dispositif dbéai

2 Maripasoula, Papaichton, Grand Santi, Ouanary, CamopieSadint Elie.
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U Bilan des actions en faveur de la diversification végétal®detilmque DVS8

Déapr s | es do npnirRipates ploGuRtiors Edumierésetdruitieres de la Martinique en
2019 sont le concombre (2 350 t), la pastéque (1 529 t), la christophine (1 628 t), la tomate (1 405 t), la
goyave (857 t) et | 6ananas (930 t).

Depuis 2019, la filiéres fruitsetlégumesa r t i ni quai se sdéorganise autour d
(Interprofession martiniquaise des fruits et légumes de Martinique), apres la dissolution de IMAFLHOR.
AMAFEL regroupe 4 des 7 OP agréées du territoire, ainsi que 3 transformateurs et une eedeigne

grande distributionSur le territoire martiniquais, 7 OP sont présentes

1 GIE MHM (Maraichers horticoles de Martinique}8 adhérents en 2019,
1 SCA Ananas Martinique2l adhérents,

1 SCA Vergers et Jardins Tropicaug9 adhérents,

1

SICA 2M - SICA des Maraichers de Martiniqgue (anciennement association Caraibes
Exotiques). 60 adhérents,

1 Coopérative Horticole de Martiniqgue (CHM3®8 adhérents.
1 ChéateatGaillard: 6 adhérents,

M Caraibes Melonnierss adhérents.

Sur |l e Il ong terme) alt e veombtestdabOPeresbereel ®g r er
dénombre deux OP en moins en 2019 comparé a 2017 (elles étaient au nombre de 6 en 2010). Le nombre
déadh®rents, en revanche, est 388mdhbrenises20i38ont i nue
en 2019.

Concernant les volumes de production locale commercialisés dans les OP, on observe un maintien des
volumes de fruits et Iégumes aidés 376 t £0,3% sur un analgré un épisode de séchere&a le

long terme, ces tonnages sont en lédemasse (+1,3% de maniére tendancielle entre 2011 et 2019).
Concernant les volumes de fleurs et plantes, 2019 margue une année avec un niveau historiquement haut
(891 000 tiges, soit +23,6% sur un an)ateigheats v ol um
4095 t ¢ montrent un rebond annuel d6,7%. La tendance sur le long terme demeure cependant

négative {1,4%). De méme, les volumes collectés2(62 en 2019) ont augmenté, H8% sur un an,

mais demeurent en repli de maniére tendanci€ll@%).

Léaide au conditionnement ° | a Martinigue a b®nOof
7671t.

Ainsi, |l es r®sultats concernant | 6objectif de st
marché sont plutét limités en Marijue: on observe do6ébun part un repli d
et dbéautre part un recul des volumes coll ect ®s et
La dynamique de | a structuration de | daval de | a

débouchés. Concernant la transformation, on observe une augmentation de 11,8% des volumes aidés,
commercialisés par des OP a des transformateurs, par rapport a 2018, avec un tonnage gélatteint 1

Ce r®sultat positif de efer@ancera®eg tepre erslééere augmentation c o n f i
depuis 2010 (+2,7% par an), alors que le nombre de bénéficiaires reste stable.

Les volumes ai d®s dans |l e cadre de | 6aide -~ |l a ¢
hausse continue depuis 2018up atteindre B98t, soit une hausse annuelle 28:9% et de3,3% sur
la période 2012019.
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Les volumes aidés via le soutien a la consommation locale dans le cadre de la restaurdtigarhors
sont en repli annuel d&9,6% a 198, et en baisse tendartie de9,5%.

La structuration de | 6aval de la fili re de d
résultats encourageants, tant sur 2019 que de maniére tendancielle. La principale limite a cette
dynamique haussiére est le repli tasnages aidés dans le cadre de la restauration hors foyer locale.

Au demeurant, le dispositif représente des volumes limités par rapport aux autres aides. La dynamique
générale observée les années précédentes se poursuit ainsi avec un développeotentedesaités

en aval de la filiere.

U Bilan des actions en faveur de la diversification végétateRi&éunion DV10

Déapr s |l es donn®es AGRESTE, en 2019 les princi
sont | a tomate (16,Ilesadgumes)(8 413t)éealechona(®413tl Bn2@18,0s t )
importations de légmes (1945 t) progressent de3,7%. En 2019, la pression parasitaire (mouches des
fruits) a particuliérement impacté les cultures des fruits dans le département.

La Réunion ompte 10 structures organisées reconnues

E ]

Anafruit: 80adhérents,

Association desQaderengser s de | 6 Ouest
TERACOOP (an@nnement VIVEA/Les Avirons)150 adhérents,

SCA Terre Bourbon 9 adhérents,

SCA Fruits de La Réunionl0l1adhérents,

SCA Ananas Réunion41 adhérents,

SCA Myresi: 16 adhérents,

SCA Fruits et Ilégumes de BourboB7 adhérents,

SICA De la Terre Réunionnaisd98 adhérents,

UPROBIO: 21 adhérents.

= =4 -4 -4 —a 8 _a 9

E ]

Le nombre de structures passe de 9 a 10, avec la reconnaissance de UPRQBEOP a partir du
1*j anvier 2019. Lsequi atteint 662 au tadabea 20h9®@ st pragtession de 72% depuis
2012.

Les volumes de fruits et Ilégumes aidés commercialisés dans lesnO&n hausse de 25,6% en 2019

par rapport a 2018 pour atidre 237 25 t, ai nsi gubdben hausse tendan
tendance est observée concernant les volumes aidés destiplantes, qui croissent 22,1% en 2019

par rapport a 2018, atteignan#35000 tiges, et marquent une progressiomancielle de 19% sur

la période201 2 019. Le nombre de b®n®ficiaires de | 6ai
23.Les vol umes col | e cadieslivrés)tpréedemtemtndespevotutiosisslairdsend e s t
2019. Les volumes collectprogressentle 23,1% sur un an 20246t auprés de 455 bénéficiaires
(+22%) et les volumes transportés progressentl8ePo a 14580t. Sur le long terme les volumes
collectés ent en haussé+4,3%) et les volumes livrés progressent 6#5). De plus,les aides a la
production de semences et de plants aidés ont été sollicitées pour la premiére fois depuis 2016, pour un
volume de 8,5T.

La structuration des filieres végétales réunionnaises présente des résultats positifs a la fois sur un an et

demaniee tendancielle. Les volumes ai d®s progresse
a la commercialisation locale des productitmtales. La progression des volumes aidés est a mettre en
parall | e de | a forte pux®BpalaRésniooparrapportaz0Bbr e d o «
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Les débouchés mobilisés par les OP suivent globalement la méme tendance que les volumes
commerciali s®s | ocal ement . Le secteur ®dedt | a tran
(+22,4% par rapport a 2018, +%7de maniére tendancielle sur la période 20019), la restauration

hors foyer pour 674 (+37,7%; +2,8%), et la commercialisation hors région de producti@asz

(+5,6% sur 20112019). Le programme POSEI tend ainsi a soutenir une dynamique positerenes

de structuration de | 6aval de I a fili re fruits e

La filiere vanille bénéficie du soutien du POSEI a travers lesismssires mises en place au sein de la

mesure 4Eller egr oupe plus dbéune ¢ e n beaau raversdde plysieussd uct e u |
coopératives, préparateurs ou transformateurs (SCA Provanille, La Vanilleraie, Royal Bourbon
Industries) qui assurent la transformation de la vanille et sa commercialisation. La production est répartie

sur les communes de SaiReseetdeSai®Rhi | i ppe. Dans | e cadre de | 6ai
12118 kg de production ont été aidés, pour 163 ha, auprés de 113 bénéficiaires. Les volumes et surfaces

aidés sont en hausse marquée sur un an (respectivement +30,5% et +29;94dpng terme, seuls les

volumes aidés sont en hausse (+3,4%).

La production de géranium et des autres huiles (vétiver, baie rose, ...) est regroupée dans la Coopérative

Agricole des Huiles Essentielles de Bourbon (CAHE
production. Elle regroupe la qudstalitét despoduct eur s et assure | dencadr el
des produits et leur commercialisation sur les marchés extér@msernant les plantes a parfum et

m®di ci nal es, |l es volumes produits ai d®s9lesont tr s
guantités produites aidées attaigh321kg, soit une baisse de 81% sur un an €5,886 de maniére
tendancielle sur la période20210 1 9. La m° me tendance ~ | a baisse e

transformation et a la fabrication de prdduglaborés a partir de vanille noire, de plantes aromatiques,

a parfum et médicinales. Les quantités produites aidées chutent ghdGransformation etisanes,

soit un repli de 9% sur un an et de 8,4% sur le long terme. Le POSEI a donc permitede& s
principalement la filiére vanille a la Réunion sur la derniére décennie, tandis que les autres filieres
PAPAM (vétiver, citronnelle, géranium) semblent peiner & se développer dans le cadre de ce

programme.
DV12

U Bilan des actions en favele la diversi€ation végétale ddayotte

Les productions de diversification v®g®tal e rel

maraich re et des arbres fruitiers. Cezsecteur es

Déapr s |l es :donn®es Agreste

f Laproduction fruiti re en 2019 (hors banane) [
(37501), lanoixdecoco@20 t ), l a mangue (856 t) et | d6davoc

1 La production légumiéere en 2019 concerne principalement la tomate (809 t), les concombres e
cornichons (839) et les salades (475 t).

La production est en cours de structuration avec
producteurs. En 2018, la Coopérative des agriculteurs du centre (COOPAC) regroupe 17 adhérents
participant a lanise en marché de 200 produits. Cette structure fédere plus de la moitié de la production
formell e de Mayotte. De plus, un programme doéi nci

2DAAF Mayotte c¢Programme portant mesures sp®cifiques dans
Ultrapériphériques,2017
http://daaf.mayotte.agriculture.gouv.fr/IMG/pdf/5_prog_posei_2017_tome5 mayotte def2017_cle8e2747.pdf
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®t ® mi s Selon l[aIDAAF rlaeconsommation totale femits et Iégumes frais est satisfaite a plus
de 90% par la production locale. Toutefois, seulement 0,4% de cette derniére est intégrée au circuit
formel de commercialisation.

L6YIlylngng a |l ongtemps ®t® | 6une ddOdapnri sciuma l®d :
lieux de la filiere Ylang a Mayotte mené par la DAAF | O6-Wdng estgeultivé par des petits

producteurs qui y consacrent des parcelles souvent supérieures a 1 hectare. La surface totale cultivée,
ai nsi que | e noembtr ed édabnanr ®erse se nd i amomr@E48 ha(edi2DI). h a €
La fili re souffre du vieillissement des agri c.
sanitaire des plantations et du mderataaetivikdi nt ®r °

Depuis 2014, on note une augmentation gl obale
des filieres végétales de Mayotte, de 5,5% par an en moyenne. En 2019, le nombre de bénéficiaires se
stabilise a B37bénéficiaires.

Les surfaces soutenues connaissent un repli en 2
auparavant, et chutent &%37ha b®n ®f i ci ant de | 6aide de base.
végétales mahoraisa montré depuis 2014 un soutigroissantaux filieres végétales du département

En dépit du repli des surfaces aidées en 2019, le dispositif@nvsoutien se maintenir sur la période

20142019, avecenmoyenn®@00h a ai d®s au titre de | O0aisphsitif de bzc
se maintiehen 2019comme vu précédemmete s t endances soulignent qu:
l e revenu doébun nombre croissant dbéagriculteurs.

Léincitation 7 | a st r uct uStracturie caliectiveg montterddiotes r s d €
di fficult®s de mise en Tuvre, avec un nombre de
un fort recul en 2017 (8 bénéficiaires seulement), la tendance est a la hausse @dphésdiciaires

ont touch® | 6ai d@desavarialdlité arduelle Apartante, cettd aide peme a atteindre
ses objectifs. Une vision de | a dynamique ~ |o
dispositif dans la structuration des filieres de fruits et Iégumes a Mayotte.

Par dlleurs, les majorations visant a inciter les productions de niche (vanille et-Ylang)
progressent également régulierement en termes de nombre de bénéficiaires. En moyenne entre 2014 et
2019, la progressiomoyenne sur la périodki nombre de bénéfigiass 6 ® & 7%vpeur la vanille et

a2% par an -Yana Cetté &olutioa temgdancielle ne reflete cependant pas les évolutions
annuelles sur 2019comparé a 2018 nombre de bénéficiaires a progress@,d& pour la vanilleet

a reculé d&,1% pourla majoration Ylangy/lang.

En aval de la filiére, les aides a la fabrication soutiennent également un volume croissant de produit, a
raison de ®42 t en 2019 contre 4120 en 2015. Cette évolution est en tendant$ gearlan depuis
2015,alorsque e nombre de b®n®ficiaires, de 2, chut e
a permis de soutenir un volume croissant de produits, pour atteindre un volumetde 218

Au regar d depdanciél®surdblamitnontbre de bénéficiaireed | 6ai de ~ | a pr
Mayott e, | e di sposi tif sbinscrit dans une dy
bénéficiaires. La méme tendance alahausse (sur2@3% 9) s6observe concernan
les filiéres vanille et Ylanglang, en dépit de variations annuelle importantes. Le programme POSEI

appara’t comme un soutien croissant ~ | 6amont

23 DAAF Mayotte «Etat des lieux de la filiere Ylang a Mayotte 2017
http://daaf.mayotte.agriculture.gouv.fr/IMG/pdf/MasEtat_des_lieux_Ylang 74 cle8b51bf.pdf

2 Memento de la Statistique AgricdleMayotte, DAAF, 2018, données 2017
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via le programme POSEI montre des limites, avec un nombre de bénéficiairesndgodations
«Structure collectvé tr s variable. A | édaval de | a fili re
tendance a la hausse, avec des volumes aidés en progression.

3.1.4.onclusion

Lesfilieres de diversification végétalesmntactives et dynaiguesdans le paysage agricole des DOM
L6®volution de |l a production est structurelle (ba
les Antilles et & la Réunion), mais est également soumise aux événements conjoncturels impactant la
production (gclones, ouragansécheres3eA travers les mesures en faveur des productions végétales

de diversification, le programme POSEI contribue a son objdetifhaintenir, voirel 6 accr oi t r e,
guantités produites. Seule la production des Antillepamgientpas a conforter le niveau attendes

aides versées représentent dans cette zone géographique 36% du total de la mesure 4derdaveur
Diversification VégétaleAi ns i , " | 6®chell e des Antill es, l a pr
tendancgl entre 2011 et 2019, en recul de 5% en Guadeloupe et de 3,2% a la Martinique. Concernant

les filiéres légumieres seules, la production en Guadeloupe se maintient sur la méme période (+1%) et

se replie a la MartiniqueZ%). Dans le secteur fruitier, lgslumes de production sont a la baisse dans

les deux départements, avec un recul tendanciel de 8% a la Guadeloupe et de 3% a la Mat@sque
donn®es soulignent qguoé- ce st adpermetdl@ mantediréas Ant i |
production maisme suf f it pas =~ affichéadiadcreissenterd ded productiooshdgse c t i f
marchés perturbées par des aléas climatiques de plus en plus fréquents, et soumises a des pressions
sanitaires fortes.

En2019,lenombr e dobéadh®r e n tsscollectivesR proguessd d2sites(+Hild %b)u r e

s O0®t abl99 costra3n/t7 "en9 2018, principalement du fait de
a La Réunion et dans une moindre mesure en Guadeloupe 6 ®v ol uti on positive,
volumesaidés dans le cadre de la commercialisation lcestleelle aussiun indicateur positif : le

volume de fruits et Iégumes aidé progress8,8% en tendance 2032019, et le volume de fleurs et

plantes aidé de 1®%6. Concernant les fleurs et plantes aiglda forte progression est soutenue par la

hausse tendancielle annuelle a la Réunion 4D,

Concernant | éaval des fili res v®g®tales, | e nomb
a la consommation locale dans le cadre de la resitauteors foyer se maintient tendanciellement entre

2011 et 2019-0,8%). De plus, le débouché vers la transformation se montre dynamique, avec a la fois

une progression des volumes traités (+6,5 %) ebtaintiendu nombre de bénéficiaires du programme

(+0,8 %), a la faveur de montants versés également en hausse (+6,2 %). Le POSEI a donc bien permis,

" travers ces aides, dpbraondRdiitosr elro c au xp odsa ntsi olnbnaevireel n
et de développer le commerce entre OP, transteurmaet restaurateurs.

Léobjectif du programme Vi san4enincitaatie® prodoctelgsa | a q u é
sbengager dans des d®mar c h e estadealenti.eEn effetf lé demnieri on de
versementa u t i tideed ladneise Endpdace des politiques quaditété effectué en 2015eL

progr amme do@§as,|par oebteaaide spécifique, atteint son objectif de promotion de la
certification aupres des bénéficiaresSe pendant , |l es volumes alad®s dan
commercialisation des productions locales sur le marché legifiés en Agriculture Biologiqueu

Haute Valeur environnementale ont augmerdésdtous les départements entre 2014 et 2049.

= DISAR, Agreste, SAA provisoire 2019
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progr amme <contribue donc par ce biais 7 I 6am®l i
ultramarine.

L6objectif de maintien, voire doébaugmentation d
programme POSEI par la progression des quaiptitgRlites aidées de vanille vert&(4% en évolution
tendancielle entre 2011 et 2019) et la relative stabilité du nombre de bénéficiaires (+0,6%). Le soutien

a la transformation et a la fabrication de produits élaborés a partir de vanille noire, antégs pl
aromatiques, a parfum, et médicinales montre une reprise en 2019, sivecrdants versés en hausse
de29,1% sur un anet des quantités proies aidées en progressionl®s,8%. Cependant, la tendance

sur la période 2022019 demeure en replles montants versés sont en repli tendanciel 5 &t les

gquantités produites aidées de 4,3%. Le bilan est donc annuellement positif, mais reste mitigé sur le long
terme.
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3.1.5Mesure 5 Actions en faveur des productions animales

3.1.5.Rappel des objectifs iedicateurs

Actions Objectifs Indicateurs
Augmenter la production de viande bovin Nombre de tétes primées par type de prime, et al
ovine et caprine total
Primes Nombre de bénéficiaires par prime et au total
animales Taux de couverture des besoins locéindicateur
Améliorer la structuration des filiéres pa communautaire n°3)
'dincitation Evolution du cheptel en UGB
Améliorer la production locale en qualité Nombre de tétes par filiere
en quantité Nombred 6 ® eveur s par fili
Nombre dé®l eveurs adh®
Production par filiére
Inciter les ®leve Production des interprofessions par filiére
adheant a des organisations Importations de viande par filiére
professionnelles pérennes Taux de couverture du marché local par filiere
Structuration Nombre déadh®rents =~ u
de | 6® ) o producteurs par filiere
Produire de la valeu.r Eljoit=z Iocalgment Nombre de bénéficiaires des aides POSEI par fili
la transformation des produits Nombre doéemplois direc
Nombre ddéadh®rents =~ u
Favoriser la structuration des filieres en producteurs e .
amont comme en aval en répondant au Nombre de benef|0|a|re§ (eIevAeurs + structures) ¢
attentes des transformateurs, distributeu aides POSEI Structuration tieo ®1 e v a g e
restaurateurs et consommateurs Nombre de structures
Développement de la production locale ¢
di f f®rentes fili r
par |l a fourniture (
race pre et de race commerciale pour
porcins
Soutien a la production de viandes Nombre ddéani maux i mpor
IAV volailles et de lapins via celui de Evolution des cheptels de chacune des filieres

i mport at i ocouser, dedpoussin
déun jour et de g®ij

Mise en place de filieres innovantes
ddéactivit®s nouvell
les centres équestres et les ranchs pou
touristes).

considérées en UGB

3.1.5.2Primes Animales

Les Primes Animales ont contribué ma i nt i en ou | 6augmentation de
rumi nant s, ai nsi quod- | 6i ncitati on | 6abattage d
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U Bilan des actionsRrimes animales en Guadeloupe PA3

Entre 2018 et 2019, le nombre de®n ®f i ci ai r es di kb7 & poprdauPAB-( 6 ADM
9,7%). Il augmente en revanche pour la PPR (+6,8 %). Cette tendance est plus accentuée que celle
observée au niveau du département en termes de nombre de tétes, qui diminuent de 5 % suecette mé
période, tandis que le nombre de détenteurs immatriculés augmente de 3 %.

U Bilan des actionsRrimes animales en Guyane PA4

Entre 2018 et 2019, il y a une forte augmentation du nombre de bénéficiaires pour la PAB (+13 %). En
effet, | ebattages boving soat erdfdrta croissance (+5,1 % entre 2018 et 2019). Le nombre
de b®n®ficiaires €j46bb), et rtese constant pour @ PPRMCA  (

U Bilan des actionsRrimes animales en Martinique PAS
Le nombre de bénéficiaires décr t de 6 % pour | 6 ADMCA, et de 7,
nombre de b®n®ficiaires de | a PPR augmente de
di minution traduit |l es fortes difficulesb®sns qui

viande, qui voient leur effectif diminuer de 16,6 % entre 2018 et 2019.

U Bilan des actions Rrimes animales a La Réunion PAG6

Le nombre de b®n®ficiaires e0bt)etl@RABLDW)etestant st ¢
augmentation poda PPR (+7 %).

U Conclusion

L6®vol uti on t2e0nlda ndcui en d neb r2e0 1dle b ®n ®f i ci ai res de
baisse {0,6 %), avec une forte hétérogénéité entre départembatssse globale en Guadeloupe et
Guyane, et baisse globale enriftdque et a la Réunion. Ces chiffres démontrent toutefois un effet
positif du POSEI en termes dbéincitation ~ | dab:
| 6abattage ®tant bien moins i mportsawnrt el ares eIl
d®partements. L O6®v-20adunombre de béndfi@aires dee didessau rdainfieh du
cheptel allaitant et de la prime petits ruminants est respectivemdnbdéetdel , 3 % pour | & el
des DOM, avec des situatioogntrastées suivant les départements. En effet, sur la périod@@04,1

le cheptel bovin ainsi que le nombre de bénéficiaires de la prime petits ruminants sont en diminution
aux Antilles, et en augmentation en Guyane et a la Réunion. Les abattagesndetsisont en baisse

surla période20t2 019 dans | 6ensemble des d®partements,
ainsi eu un réle deelatif maintien du cheptel ruminant, dans un contexte de désaffection de ces filieres
assepeu structurées (trgeetits élevages, avec un faible taux de renouvellement).
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315 83tructuration de | 0®l evage
0 Bilan dé&tlruadtuiran i @n de |»6®Ieva§eE4de l a Gu
Tableau3lil ndi cateurs de r®alisation de | 6action structur e
évolution tendancielle
Production en Evolution Taux de Evolution Nombre de Evolution
Indicateurs par filieres 2019 (tec, tendancielle couverture du annuelle bénéficiaires | tendancielle
Guadeloupe tonnes de miel annuelle marché local moyenne des aides annuelle
fufs en 2011:2019 20112019 POSEI 20112019
Filiere bovine viande 1375 -4,0% 28% -0,1 pt 220 0,2%
Filiere ovine caprine 4 -132% 0,2% -0,1pt 15 -13,6%
Filiere porcine 1341 1,8% 23,7% -0,3 pt 19 -2,6%
Filiere avicole nd 20,7%* nd nd 10 45,0%
Filiere cunicole 7 -17,0% 15,1% -4,0 pt 5 -7,6%
Filiere apicole 150 6,4% 35% +0,6pt 5 -14,6%

En 2019,

seul
porcines, bovines, petits ruminants et, depuis 2019, volailless 6 abat t oi r

Source : IGUAVIE, Agreste.

du

| -éspébes st fnctionnel @ @ua@delaupel et douvre les filieres

Moul e, [

GESTAG. L'abattoir de SainfRose (CPG), spécialisé ddiespéce porcine et détruit par un incendie
en septembre 2013 a redémarré son activité en 2020.

Pour les lapins et la volaille, la Guadeloupe compte quatre abattoirs privés, dont trois sont adhérents de

I "I GUAVI E Ferdy
provendier GMA. 1 e X i
Léexi stence de 10
technique

la fili re pr®voit |

les moyens humains.

Filiere bovine viande

ste

groupement s

do®l

eveur s

Vol AGC|I ¥ol &iuhli gssadort |
®gal ement

tuer

sur |

Oabtit © i
i es con

e s

r e st évolfier v@rg uné gryctunatidrc ptus efficigrte.placth ée relance de
c o,is tliatqwteil d e dcdhwuma en gu weallplee
pourrait adhérer, et qui permettrait de renforéeolr g a ngéreralé de @asliireset de mutualiser

La Guadeloupe demeure en 2018 le DOM possédant le cheptel bovin le plus important avec un effectif
déclaré de 4233 tétes, en baisse de 5 % par rapport a 2018. Le nombre de dét@d88rsest en

légére hausse par rapport a 2018 (+3,1 %). Le nombre moyen est donc de 6 tétes par éleveur, soit de trés
petits élevages. Les bétes sont principalement conduites au piquet sur des espaces publics (bords de
déexploitation,

routes,

chemins

et c.

La filiere est faiblement structurée, avec seulement 9% des éleveurs adhérentsrganisaiidn de

Producteurg s oi t

(+3,9 %).
| 6ensembl

tendanciel sur 2032 0 1 9 .

not® pour
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Le faible niveau de structuration de cette fil
d®vel opp®bdédahersangui sbapprovisionnent direct
plupart des animaux sont vendusattfinis », pour pallier des besoins de trésorerie.

Cette filiere est concernée par une désaffection de ses profedsjavec une baisse tendancielle du
nombre de détenteurs immatriculés de 10,2 % sur la période-2BA®1 De nombreux chefs
déexploitation arrivent ~ | 060©ge de |l a retraite
relance 2021 a été élaiéoafin de restructurer la filiere. Il vise notamment & améliorer la productivité

des vaches et augmenter le poids carcasse par une meilleure finition.

Concernant les importations, elles sont en diminution de 11 % en 2019, face a un taux de couverture du
marché local qui augmente depoint pour atteindre 28 %. Sur la période 221119 ce taux de
couverture tend aussi a augmenter de 0,1 point par an en moyenne.

Filiere ovine et caprine

L6®l evage e petits ruminant s loape,tavet un aanbre élevén n e |
de petits ®t ent eur s. Cbest un type doé®l evage
surtout de | destimati on, pui sque tous | es anim
concer ne nttresqgaddte de & prpdaction localeause des pratiques coutumiéres et rituelles

de consommation.

d
d

Le nombre dbéabattages pour | 6ann®e 2019 est de
de 13,2 % entre 2011 et 2019. Les abattages é8gar les adhérents sont quant a eux en diminution
de 11,8 % entre 2018 et 2019. l'l's repr ®sentent

2018, mais 3,7% de moins en tendandi@. seul groupement de producteurs du département est
reprégnté par CABRICOOP. La baisse de la production se poursuit en @019, f ai t ddéun
dbdencadr e meHEnbutrd, la wehtenen caicasse assurée paldures 6av re p®nal i s
les producteurs, dont le gain est inférieur a celui de leevem vif. Cellec i pr®voit donc ¢
vers une production en vif.

Concernant les importations, elles sont en diminution de 15,8 % et représe2tériet importées en
2019. Le taux de couverture du marché, 0,2% en 2019, régresse de 0,1 pwgeerne entre 2011 et
2019.

Filiere porcine

La filiére porcine de Guadeloupe voit ses abattages (1341 tec en 2019) diminuer de 10,6 % sur un an,
du fait doéune r ®duct i ofbemdad18caHaespite delplusieerp périodes det e u
méventeet re f ®vrier et octobre. La baisse du chept
du marché au sein duquel les éleveurs ont pour objectif de limiter les naissances. Cette réduction de la
production sbest traduitenpaann®e ,p®p@®rieddaec
traditionnelle de | a viande de porc. Léoessent i
8 9 %, provient des groupements adh®rents =~ | 0861 GI
qui illustre un fveau €élevé de structuration pour cette filiere. Néanmoins, la saturation du marché, avec
des périodes de mévente récurrentes depuis 5 ans, génere une situation de concurrence entre ces deu
structures. Par alilleurs, les produits de dégagement portendipesja la filiere, en mettant en
concurrence une viande de porc | ocale vendue a:
march® ° 10/ kg.

Les importations de porcs sont en diminution de 5,5 % par rapport a 2018, face a une couverture du
marché local en diminution de 0,3 point sur un an, atteignant 24% en 2019.
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Filiere avicole

La volaille est la viande la plus consommée en Guadeloupe, pour un volume moyen de 37 kg par habitant

et par an. Cette filiére reste cependant relativement atomis®e4 abattoirs agréés, et 5 tueries privées
connuegourlesquellele s donn®es concer nasortdificiesadobtentDemie des an
novembre 2018, une section volailles a été créée au sein de la coopérative porcine Karukera porc, qui
prodi t a uj 0500rpduetis/semaing.

Les abattages doéoani maux pratiqu®s par | es adh®ren
entre 2018 et 2019, atteignant 110 tec en 2019

Cette filiére est tres pénalisée par les importations de produitdgdgement (pilons, ailes de poulet,

ailes de dinde) provenant de France m®tropolitain
et générent un seuil pour la production locale, qui ne peut écouler davantage de 1500 poulets/semaine

(soit1,8ts emai ne) . Certains boOti ment sapdché@0@vétegal s e r et
|l ieu de 6000), avec une dur®e dbébamortissement plu

Les importations sont en diminution, aveclBD tec importés en 2019, soit une baisse de %0par
rapport a 2018 et une diminution de 1% en tendanciel entre 2011 et 2019.

Filiere cunicole

La filiere cunicole est en Iégére reprise, avec une augmentation de 15,7 % des volumes abattus entre
2018 et 2019, atteignantgen20l9.ec, et 2 installation

Malgré le dynamisme de la filiére entre 2018 et 2019 (augmentation de 15,7 % des volumes abattus,
atteignant 7 tec), et face ° une consommation en
d 6 a b a t-17%) ganstatéé en tendanciel sup&iode 20142019, le plan de relance de la filiere

prévoit de communiquer autour des qualités organoleptiques de la viande de lapin pour inciter a la
consommation sur le long terme.

Filiére apicole

La mise en place de | &a0ilde “Lal a ifliil ir er ee sap iacug loeu rd
de | 60P SICA MIEL PEYI GWADLOUP. Les donn®es sur
proviennent de | 6association de producteurs API GU

33,3 %, atteignant A)grace a de bonnes conditions climatiques. Le taux de couverture du marché local
augmente ainsi de 11 points de pourcentage entre 2018 et 2019, et les importations diminuent de 3,7 %.

0 Bilan destlriaectuiran i on de» | 6®l evage de | a Gu
Ledé@mrt ement di spose en 2017 de 2 abattoirs, | 6un
de 1 200 tonnes par an ;ouestdudépareementradO kenidd St l@uréntdva na  (
Maroni), de bien plus petite capacité, et qui forme &vécat el i er de transf or mati on
amazoni ens, | e ptl e agroalimentaire de | 6 OQuest,
développement de la filiere animale en Guyane se poursuit, mais fait face aux contraintes structurelles
querepré ent ent , débune part | a faible couverture de s
foncier.
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Tableau32i |l ndi cateurs de r®alisation de | daction struc
évolution tendancielle

. Evolution
Indicateurs par filieres Fioductienien tfr:lt;);%tclz?:lle flathde mc:IyeLr:r:e en

Gu gne 2019 (t annuelle couverture du point de
Y en unités) 20112019 marché local | pourcentage

20112019

Filiere bovine et bubaline o o

viande 594 6,6% 23% 0,8
Filieres ovine et caprine 14,2 18,1% 6% 0,4
Filiére porcine 577 6,1% 17% 0,2
Filiere avicole et cunicole 460 nd 4% Na
Fili re Tufs 24 000 009 5,6% 100% Na

Sources DAAF Guyane, Ede Guyane, INTERVIG
Filiere bovine

La productonddb ovi ns all aitants en Guyane est tr s e
faible potentiel fourrager des prairies plantées ou semées. Le chargement standard des élevages guyanais
est de 3 UGB /haen 2019 En tendanciel sur 2032019, le nombre@®| eveur s t out com
de tétes restent stables (respectiverrb266 et+1,1%).

Le tonnage abattu en 2019 augmente de 5,1 % par rapport a 2018, passant de 565 a 5394ltece84
tonnage est orgapists ORI @ v®w o Inotammenn pardedlamcemdntidg label
«Viande de Guyané en partenariat avec 23 restaurateur s
Viande locale. Cet effort de communication vise a rendre plus attractive la filiére locale auprés des
consommateurs et dolect i vi t ®s . Déapr s une ®t ude di agn
restauration collective représente en effet un important potentiel, avec 50% des volumes consommeés par

|l a restauration scolaire. Cette dé&nasEGALEMesa 6i n s
2022.
Les importations de vi &a8R@tec, dm augmentationsdé 1l % pareapgort € n

a 2018. Le taux de couverture du marché, qui atteint 23% en 2019, croit de 0,8 point en moyenne sur
2012-20109.

Filiére ovinecaprine

La fili re des petits ruminants, conna’t une di
(14,2 tec). Les importations (240 tec) sont trés importantes au regard du volume des abattages contrélés.
Ainsi, le taux de couverture du marchétesbas, a 8. Sur le long terme, il tend cependant & remonter
(+0,4 point en moyenne entre 2011 et 2019).

Filiere porcine

Le tonnage abattu est en augmentation de 13 % en 2019, malgré une baisse de la consommation du porc.
Cette saturation du march® r®sultant doéun prob!
la demande a été progressivement absorbée, notangnéme a une campagne de communication
accentuée sur le porc durant le Mois de la Viande Locale. L'évolution tendancielle sur la périede 2011
2019 indique une hausse de 6,1 % par an.

Les importations diminuent de 4,8 % entre 2018 et 2019, notamment en das difficultés
déapprovi si onnement en fin dbéann®e, caus®es p
couverture du marché, relativement stable en moyenne, atteint 17%.
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Filiere avicole et cunicole

La volaille représente 70% de la consommatiervidnde en Guyane. La filiere avicole est atomisée

avec un certain nombre doateliers doabattage pri v

informel. Mais |l a fili re montre des affortsddecs
2 ans est actwuell ement en cours et contribuera

de Guyane mis en place en 2016. Install ® © Kourou

1 800 sujets/semaine. Poara | i ment er correctement, il 'y aurait u

au moins 8 producteurs.

La production locale de volaille de chair qui releve pour grande partie des filieres non organisées
bénéficie néanmoins du POSEI via des aliments aidéefRSALa producti on | ocal e s
forte concurr en ®e noweaux Idébounhgso doiveatt cependant se créer vers la
restauration collective, pour répondre aux objectifs de la loi Egalim.

La production doéi uf sanigs dutowr de quelgues produtteurs impatants qu r g
peuvent commercialiser auprés des grandes et moyennes surfaces. La Coopérative avicole CACG

rassemble entre 8 7 10 adh®rent s. La production,
progresse pkirapidement que la population guyanaise, de 5,6 %/an en tendanciel entre 2011 et 2019.

Il existe pourtant une part de marché informel importantemeenmend e s T uf s produits au
voi sin. Par aill eurs, une 20d0ct Lrdbendd ®v der dduwints:
encore en projet doinstallation et permettra, par
le nombre de poules en production. INTERVIG anticipe que ces deux produits deviennent les principaux

débouchés 6i ci fin 2020, entrainant une i mportante str

0 Bilan de&etlruadctuiran i @n de >16®IeSE8e de | a Ma

L6exi stence de coop®ratives dans toutes |l es fili
majeurdus ect eur de | 6® evage en Martiniqgue, m° me S
sélection dans le milieu agricole, les plus petits éleveurs peinant a répondre aux exigences sanitaires et
environnementales.

Tableau33il ndi cat eurs de r®alisation de | 6action structur e
évolution tendancielle

. Evolution Evolution

Indicateurs par filieres P';gfgtéze r(l:/en tendancielle COLT\?:I‘)t(ucIj’;iu annuelle

TN litres de lait) EiEls marché local moyenne

20112019 20112019
Filiere bovine viande 847 -3,3% 19% -0,5 pt
Filiere lait 204 363 -10,8% 2% -0,1 pt
Filieres ovine et caprine 34 -6,7% 3% 0 pt
Filiére porcine 1232 1,3% 29% +0,5 pt
F|I|e_re avicole (volailles de 1372 1,0% 12% +0,1 pt

chair)
Filiere cunicole 18 -7,9% 64% +0,1 pt
Source: I nterprofession AMIV, SAA, Chambre dob6acg

En 2019, le contraste entre le secteur des rumilaowe viande, bovin lait et ovinaprin) et lesecteur

des élevagesors sol (porc, volaille, lapin) se creuse pour la Martinique. De nombreux facteurs
expliquent cette évoluton | es contraintes du foncier sur |6 1e
terres, les aléas climatiques, mais aussdlar ® e déengrai ssement des rum
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alimentaires, ainsi que la contamination des bovins au chlordécone. Ces différents facteurs aménent a
une baisse tendancielle des productid@msuminantslepuis de nombreuses années.

A | 6i ho e rssementtdans des porcheries et des poulaillers respectant les normes en vigueur,
ainsi que la progression de la technicité et des performances pour ces filiéres, entrainent un
d®vel oppement r®egul i er de | 6act i veme® dehpooduits s o |
surgel ®s en provenance de | 6Union europ®enne

|l a poursuite dbébune croissance r®guli re de ces

Le handicap principal des filieres animales en Martinique est le colt decpoodyui dépend largement

du co(t alimentaire. Bien que ce dernier soit supporté en partie par le dispositif RSA du programme
POSEI , seule |Ia mutualisation de certains moye
une meilleure optimisatiodes codts de production.

En 2019, |l a signature doébun accord interprofess
la valorisation, la mise en marché et la promotion des viandes bovine, ovine, caprine, porcine, de volaille
et lapin de Mainigue est un fait marquant pour les relations arawal. Il prévoit notamment de
«fonder | a construction des prix ° partir de |
indicateurs».

Filiere bovine

En 2018, la filiere bovine représente ehreptel de 29 452 tétes. La grande majorité des détenteurs de

bovins en Martinique est constituée de particuliers non professionnels. Les 8 845 détenteurs relevés pour
| 6ann®e 2019 concernent wuniquement desuveth@&t ent e
annuel dans | a banque nationale doéidentificatic

En 2019/es abattages de bovins ont atteint 847 tec, affichant une baisseXti@dr,6apport a 2018.
L6®volution tendanciell e des-20a%(33%)a expgbe panle bai s
vieillissement des ®l eveurs et l e manque de r €
contamination au c¢chlord®cone des bovins pOtur a
bananiéres sont les plus fortes. Ces proomes ont g®n®r ® un changemen
élevages naisseuengraisseurs pour faire uniguement du naissage, ou obligé, quand cela était possible,

changer |l a zone dbéengrai ssement .
Par ailleurs, l a pr of es surlesnpatwestdi fait, de Id fodenpressiann g u e
fonci re que conna’t | 6" le. Dans ces condition
des fili res bovine et ovine ce qui conduat | a
production de fourrage afin dbéaugmenter | e cha
La r®fl exion pour une orientation vers | 06®l eva

investissements requis, incompatibles avec les capdeitdgetits et moyens élevages qui représentent
2/3 des éleveurs.

La part de | "abattage par |l es adh®rents ~ | 0or ¢
2018et atteint 36 % en 2019. Le réseau des artisans bouchers reste bien dévekppéoaure les
animaux sur pied directement aupres des éleveurs ou détenteurs.

Les importations sont366%ec. fa cansdmenation ed Bartinigue restel e u r
globalement stable face & une part de production locale qui ne couvre que 19 % du mardiéjlocal,
diminue del,3 pt par rapport a 2018.

Concernant la production de lait de vache, qui se sitk@4a363litres en 209, elle est en baisse
structurelle de 10,%6 sur la période 2012019. La filiere lait est en difficulté depuis les années 2000,
et cela malgr® | 6exi stence dbébaides publiqgues.
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coopérative Madiviat] u i porte actuell ement un projet dbéaccro
i mport ®es jusqubdal or s, “ travers |l a mise en plac
génisses de renouvellement. Le nombre de vaches laitieres des membresesessions, ainsi que

l e nombr e d o6 ®dnteainstaermsitipbéd pa@rergra 2018 et 2019, et la production laitiere
multipliée par2,s.

Filiere des petits ruminants (ovHeaprins)

De méme que pour la filiere bovine, les personnes ¢goml ®r ®es comme d®t entrices
sont uniqguement celles qui présentent au minimum un mouvement annuel dans la BDNI.

La filiere affiche 34 tec de production contrblée en 2019 %6 par rapport a 2018). La production par

les adhérents de opérative est quant a elle en baisse de 43 % (8 tec en 2019). La part de la filiére
organi s®e sbest ainsi repli ®e de 9 points pour at
des difficultés économiques que rencontre la coopérative. temtjd de production du cheptel est

maintenu, mais la diminution des performances des cheptels rustiques a entrainé une baisse des
abattages. L6®vol uti on -7 ahaurla péaodd 201204 s abatt ages

Les importations sont égalemt en baisse15,7 %), avec un taux de couverture du marché local qui se
maintient & 3%.

Filiere porcine

En 2019, les abattages effectués par les adhérents des deux coopératives augmentent de 1,2 % par rapport
a 2018 pour atteindre 1 089 tec.

La producion organisée représente 88 % de la production locale, en hausse de 1 point par rapport a

2018. Les coopératives perdent 7 adhérents entre 2018 et 2019 pour atteindre 45 membres. Les élevages
cumul ent |l es fonctions de ntalesspsoblégmes sanitaired bfésaugr ai s s
transport des animaux. Les éleveurs sont en moyenne plus jeunes que dans les autres filieres animales.

Les importations de porc sont de 2 951 tec en 2019useitdiminution d&,4 % par rapport a 2018.
Ainsi, le tauxde couverture du marché local par la production logatgnente de 1 point et atteRfd
%.

Filiere avicole

La production de volailles de chair se maintienten decade8 0 t e c , afin do®viter (
marché. En effet, les importationsdesproadt s de d®gagement en provenance
pays de | 68Union Europ®enne (en baisse de 6,1 % en
|l a production. Le taux de %clLe dévetoppenentele lafi@daoitar c h® s ¢
passer par cel ui de nouveaux march®s, et ddaugme
(production bio et sous | abel de qualit®, produit

Filiére cunicole

Le marché de la viande de lapin, dont la consation est en baisse constante depuis 2014, repose
aujourddéhui sur 11 ©®l eveumesmbhdb®déanismidukaababp®s.
atteindre 18 tec en 2019. Les importations sont également en b8ids&), ce qui porte le taux de

couverture du marché local a 64 %.

Les actions intefilieres

La consommation globale de viande dans le département est 54 2bnnes, toutes especes
confondues en di minution de 5 % entre 2018 et 201
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constituent la principale viande consommée (55 % du total), la viande bovine pése pour 21%, le porc
pour 19%, les ovinscaprins pour 5 % et le lapin pour 0,1 %. Les actions soutenues visent ainsi au
développement de nouveaux marchés (production bio étsiabla volaille; restauration hors foyer sur

le porc) et au soutien des prix face a la concurrence des produits de dégagement, dans un contexte de
di minution du nombre de distributeurs sur |06 1 ¢

La production locale martiniquaise, mais cela est aussipour la production guadeloupéenne ou
réunionnaise, faien effetface a une concurrence trés importante des importations de produits congelés.
Ces importantes ventes de d®gagement sont | e
commercialisentler s produits dans | es DOM ° des prix b
métropole. Les importateurs de ces produits « bradés » a partir desquels les supermarchés se livrent a
des pratiques de communi cat i o rocahpgnibbement attetnspard ® s t
les filieres; | 6 ef f e pluseratal qud lésanvandus de la production locale ne trouvent aucune
voie de dégagement compte tenu du caractére insulaire du département et de la faible compétitivité
internationale deslieres.

Devant cette r®alit®, |l es interprofessions tent
| 6i mpact de ce ph®nom ne et encourager |l es act
per met encor e pl err, da mipua vatodsér Hauproductien etsde latrendre plus

compétitive sur le marché.

O Bilan deSetr@uadctuiran i@on de=» d0®l evage dESEfO

Depuis 40 ans, les filieres animales réunionnaises sont organisées en interprdtesgiesg ARIBEV S Erl 1
ARI V) r®unissant | 6ensemble des familles profe
importateurs, en passant par les producteurs et les outils industriels. S Elz

Les filieres animales réunionnaises ont fondé leur développenremh snodéle « socioéconomique »
basé sur quatre responsabilités : sociale, économique, écologique et sociétale. Le QUEdjbet «
Responsable 2025mis en place en 2018 intégre plus encore la dimension agroécologique avec la mise

en pl ace ddnsdagrgedolages. ddact i
Tableau34il ndi cat eurs de r ®alisation de | 6action struct
évolution tendancielle
Production en S UTE Taux de Evolution Nombre SU LT
Indicateurs par filieresLa tendancielle oz ~| tendancielle
Réunion I_2019d(t¢=ic_l annuelle couverll‘tyll'e d? annuelle d'adhérents a annuelle
itres de lait) 20112019 marché local 20112019 une OP 20112019
Filiere bovine viande 1636 -1,5% 19,74% -0,7 pt 337 0,7%
Filiere lait 17903 500, -1,1% 71,42% -1,3 pt 66 -3,3%
Filieres ovine et caprine 146 nd 8% nd 93 2,20%
Filiere porcine 11 749 0,6% 35,41% -0,4 pt 145 -1,9%
Filiere avicole 18 766 2,1% 37,63% -0,4 pt 154 4,9%
Filiere cunicole 179 -4,8% 62,5% +3,4 pt 22 -3,1%
Filiere apicole 194 3,2% nd nd 30 nd
Sources: Interprofessions ARIBEV et ARIV, OVICAP, EDE, COOPEMIEL.
% Source: Bilan 2018 POSEI IM ARIBEV-ARIV
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Filiere bovinviande

La crise m®di atiqgue | i®e ~ | a |l eucose bovine a er
réunionnais, malgré une productionfeusse de 2,9 #ntre 2018 et 2019 q u i sbest traduit
crise de surstock qui a pesé sur la trésorerie des exploitations. La filiere a tenté de résoudre cette

di fficult® en communiqguant autour de dnanetard ucose e
en place un plan de relance.

Filiere bovin lait

En 2019, la fili re laiti re pr ®sent e une bai ss
(respectivement2,9 % et-1,5 % comparé a 2018. Léaccent est mis sur | 6ac
meill eure performance des exploitations et | 6aug

répondre a la demande du marché.

Néanmoins, les importations de poudre de lait poursuivant leur diminuf6r6 (%), le taux de

couverture du marché localigmeng de 6,4 pointentre 2018 et 2019.

La fili re est aujourdohui tr s vuln®rable au r
fourragers et la productivité des animaux.

Filiere ovine et caprine
Ces filieres sont en forte progression depaisréation de la coopérative OVICAP en 2012, avec le

d®vel oppement de |l a vente de carcasses dbdbagneaux
production dbébovins augmenter en 2019. LOéinventair
chamne de ces fili res est partiel, du fait de 10
OVI CAP pour la fili re ovine, et de |l a pr®sence ¢
hors abattoirs pour la filiere caprine. Ces productmos néanmoins en forte concurrence avec les

importations de viande de Nouvele®| ande et déAustralie, ainsi g u e
doEspagne et dolrl ande, et l e taux ,8%ec20@verture
OVICAP constate effctivement ne pas parvenir a couvrir les besoins du marché traditionnel a certaines

p®ri odes de | 6ann®e, mal gr ® | e dynami sme des nou\

coop®rative souffre doéun r et ar dactelaconmstuctoredaeest des
batiments. Dans les années a venir, OVICAP prévoit de prioriser ses efforts sur la régularisation de ses
ventes ainsi qudune meill eure adaptation du produ
poids des carcasses fois

Filiere porcine

La filiere porcine enregistre une hausse de production de 3,7 % par rapport a0 Hteindre 1749

tec Les importations sont également en hausse (+3 % par rapport a 2018), et le taux de couverture du
marché local se maintieatut our de 35 %. 1 sbagit dobéune fili
démarches certifiées et normées.

Filiére volailles de chair

La filiere volaille est celle a plus forte croissance, avec une hausse de production de 16,5 % entre 2018

et 2019. Laf i Il i re b®n®ficie dobébun outil de production
nuggets), qui favorise | 6exploration de nouveaux

Le taux de couverture de la production locale augmente de 3 points par rapporea 2018 6 ®t¥%a b | i t

du mar ch®. La fili re b®n®ficie dbébune communicat.i
locale, reconnues par les consommateurs. La volaille reste la viande la plus consommée a La Réunion.

Les deux enjeux que rencontrdnta f i | i re restent |l 6afflux de pro

diversification de ses réseaux de distribution, collectivités et restauration.
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Filiere cunicole

Loann®e 2019 a ®t ® mar qu®e p-Ba%)winsequebdasiinsgatensd u n i
k10, 2 %) . La fili re cunicole est en difficult
ai nsi gudbune forte vuln®rabilit® des ani maux a
réchauffement climatique.

Filiere gicole
La production apicole connait un important rebond aprés les faibles volumes des années 2017 et 2018,
affectées par deux tempétes tropicales et la crise du varroa. En effet, les apiculteurs ont déployé

déi mportants eff ort sunp&étinaire chaGDS rdésarraais dddié a |p fliera s i t
apicole, et une technicienne recrutée spécifiquement par la Coopemiel les accompagnent dans la

di ffusion des protocol es. Cette mobilisation
productionrecords,69 tonnes (soit presque le triple de 208®s ul t ant aussi de |
ressources mel lif res rendues di sponi bl es par
indépendants.
Projet DEFI

Les montants pay®s &581196000,j est chaDsEdael03BoG@®Unan. e n t

Les paiementsoncernent la mise en marché et commercialisation des produits des filieressporcine
volailles et | apins. Le projet DEFI a -Bler&r | anc/
le d®vel oppement endog ne. (| sO0inscrit sur une
points de part de marché pour les productions locales. Il incite les consommateurs a choisir les
productions réunionnaises grace a une baisse des prix iinléae centaine de produits locaux. Par ce

biais, DEFI vise a développer les productions locales et les emplois au détriment des impdeaations

Réunion étant un marché de dégagement pour la viande métropolitainee pr oj et DEFI e s
actonconcert ®e de | 6ensemble des acteurs interpr
actions de commercialisation (|l a baisse des pri

(subvention des éleveurs installés sur 5 ans® & dommunication autour des produits et de la marque
DEFI.

0 Bi |l an d ®isdostibPROSHI Mayotte en faveur des productions animales

En 2019, toutes filieres confondues, la production et la commercialisation animales mahoraises
marquent un fordynamisme | e vol ume de volailles/ |l apins Db®
produits ani maux progresse de 24, 2% par rapport
aide a la commercialisation augmente de 30,7% pour atteirBfié451 unités.

Les fili res animales mahoraises sont en p®rio
laissant présager une forte augmentation de la capacité de production dans les années a venir. La filiere
T usfquiafaitface adesdificl t ®s avec | a fermeture en 2018 de
en producti on de  6outi |l industri el A soci
(conditionnement des Tufs). AVI MA pr®voit de co
qui devrait augmenter sa capacité de production et se traduire par des besoins additionnels en
financements du programme POSEI.

La filiere volailles de chair a bénéficié de la signature du contrat de convergence et de transformation le
8 juillet 2019. Ler ®c ent groupement AVM a ainsi obtenu |
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abattoir, dont Il es travaux ont ®t® | anc®s et qui
groupement de producteurs (Voyama), est en cours de constitutioiile®as,de principal fournisseur

de volailles de |1 61l e AVI MA/ OVOMA a augment® sa ¢c
bo©ti ment s, I ui p ©00n@ailleés @&m 2019 dcé qui repeésentel engrofdbde la

production locale. Néannes, le poids des volailles locales dans la consommation des habitants reste

encore anecdotique.

Dans lafiliere bovine lait, une petite coopérative lait{ef2URI WA DZIA) constituéeen 2019 montre
un grand dynamisme.

Enfin, un projet en cours porpér la communauté du Sud de Mayotte vise a construire un abattoir pour
la filiére bovine & horizon 2023.

U Caclusions

L6®vol uti on m20%%de la@art slas inter@r@feksions dans les abattages de bovins est

positive dans tous les DOM (+3 points @ayane, entre +0,3 et +0,6 point dans les autres territoires),

de m°me que | e nombre dbdadh®rents ° une organisat
(respectivement +6 % et +1 %) . Le nombre dbéadh®r
diminution de 3 % en Martinique pour la filiere bovin (dors¥éen disponibleen Guyane). Les aides

en faveur des productions animales ont dglobalemenpermis une amélioration de la structuration

de lafiliere bovine viande dans tous les territoigsdficiaires du POSEI, en particulier en Guadeloupe,

en Guyane et a la Réunion.

L6®vol ution t2e@rmda dai elolmbrz0dHadh®rents et | 6®vol u
abattages de la filiere ovirmaprine est contrastée suivant les DOMs sont en diminution en
Guadeloupe-8% et-2,1 points) et Martinique-%% et-3,8 points), du fait des difficultés rencontrées

par |l es structures coop®ratives de ces deux d®pa
organisation de producteurs amgnte fortement a la Réunion (+13 % sur la période -20198),

traduisant la montée en puissance de la coopérative OVICAP.

Par ailleurs, le POSEI a fortement soutenu le développement des filieres viande de porc et de volaille

qui ont connu une croissances abattages sur la période 2210 19 dans | 6ensembl e
L6®vol ution du taux de couverture des march®s sur
de | a R®uni on. Dans | 6ensembl e, | e neo dihimugon d 6 ad h ®r

(de 2% a la Réunion a 4% en Guadeloupe), tandis que la part des abattages dans les interprofessions est
stable ou positive (0 point en moyenne annuelle en Guadeloupe, +0,3 point a la Réunion, +0,6 point a

la Martinique). Les données de sturettion de la filiére avicole ne sont pas connues en Guadeloupe et
Guyane, o¥% ces fili res restent tr s atomi s®es, a
reste relativement bien struct ur ®enoeveaudMeanchés ni qu e,
plus rémunérateurs. Son niveau de structuration se développe fortement a la Réunion, ou le nhombre
déadh®rents “ une organisation de proda9eturs est
la part des interprofessions dans leattages de volailles est en augmentation de 1,4 point en moyenne

annuelle sur cette méme période.

Enfin, un travail important a été fourni dans chaque département sur les aspects de la promotion et de la
communication, ainsi que la recherche miveaux débouchés, par une plus forte valorisation des
produits et une segmentation plus importante des marchés.
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3154 mportation dobéani maux Vvivants

La part de la filiere bovins, bubalins dans les aides IAV a fortement reculé aprés le dynamisme de
Il 6ann®R %2doritrd 9 % en 2018), qui avait été marquée par une forte augmentation des
i mportations en Martinique, et | 6i mportation ¢
toutefois cette tendance, avec | di mportation de

La filiere volailles (poussins) reste majoritaire, aé&% des aides IAVavec une hausse conjointe des

aides versées (+@Bsurunangpt du nombr e d@E&3% mdwx fiithpormrte®s uf
recule aprés la progression continue des 3 précédentes amaéesemeure al3% de | 6envel
IAV, pour 1016 289 1Tufs import ®s. La fili re Il apins
budg®taire (1 % du montant de | 6envel oppe | AV)
du nombre de tétes impées. Les importations pour la filiere porcine sont en diminution tant en termes

de nombre de tétes9(52 %), que de montants versd3(5 %).

Le POSEI a permis | 0i mportation doéani maux Vi va
nombre esén progression tendancielle de 8,6 % sur la période-2012 malgré un certain recul entre
2018 et 2019. Par ailleurs, il a permis en 2019

génétique des filieres via des croisements avec les @xed.

Entre 2018 et 20109, Il e taux dbéapprovi si onnemen
1,2 points, tir® par | a@&mdRt@oviahdesa augitentéldepdints.Las d 6 a r
Antilles et la Guyane voient leur taux stagrerec une diminution conjointe de la production et des
importations aux Antilles, et une augmentation conjointe de la production et des importations en

Guyane. Les aides POSEI ont ainsi contribu®, p
16 aatpgpr ovi si onnement de | a popul ati on |l ocal e
| 6augmentati on de | a production et |l e d®vel oppe
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3.1.6Mesure6 R®gi me Sp®cifique dOApprov
3.1.6.Rappel des objectifs

Les objectifs du RSA sont de :

0 Permettre aux op®r ateur s i ntervenant dans | e
premieres de qualité, diversifiées, et des aliments pour animaux exigeant des procédés de haute
technologie, afin de distribuer des rasagquilibrées. Les résultats attendus par DOM sont une
augmentation des volumes de production animale ;

U Fournir aux éleveurs des aliments & un prix compétitif face a un environnement régional voire
international ou les contraintes réglementaires et lés ce production sont moindres ;

0 Permettre aux industries de transformation des
toutes les garanties du point de vue de la sécurité alimentaire et de fabriquer sur place des
produits destinéslad al i ment ati on humai ne ;

o En transformant sur place ces produits de base importés, les industriels des DOM
participent au mai nti en du ni veau de I
consommateur des niveaux de prix abordables, développent de nouveauxs produit
correspondants aux attentes des consommateurs et stabilisent des parts de marché au
niveau local dans un environnement économique trés concurrentiel ;

(@)
(9]

o A travers les opérations de réexpédition et/ou de réexportation, les industriels doivent
réaliserde®conomi es dbé®chell e permettant dbéabai s

=

participer ®galement au maintien de | dempl c

3166 R®percussion de | davantage octroy®

Conf or m®ment - | 6annexe I X du r gl ement doex®cu
d 6 e x ® CUEX n°P180/2014 en ce qui concerne certaines dispositions relatives aux contréles, aux
notifications et aux rapports annuel s, l e di sposi
et de mesures correctrices le cas échéant.

RSA-Contrélesmené par | 6 ODEADOM

Le contr®*le de |l a r®percussion de | davantage jus
contréles sur place effectués aprés paiement. Ces contrdles sur place portent sur les demandes présentées

par un échantillon de bénéficiaires sélectiandé fagon a représenter au minimum 5% du nombre de
demandes doébai de et 5% des mont ant s demand®s |, en
concern® par | 6obligation de r®percuter | davant ac
portantsur la campagne n sont réaliséslauxiemesemestre n+1, et leurs résultats ne sont généralement

di sponi bles qubden toute fin déann®e, voire en d®b
disponibles se référent au POSEI 2018. Sur les dénéficiaires RSA contrblés, weulétait tenu de
rpercuter | davantage octroy®. Le contrtle r®alis
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3.1.6.RAnalyse des surcodts par DOM

6analyse des surco¥%ts sbdbest dHDaesPéessembaer @ali
u

L
d RSA et une s®rie dbébentretiens qualitatifs al

Analyse des surcolts par DOM

Léenqu°te annuelle RSA a permis de collecter .
revendeurs ettras f or mat eur s) ayant b®n®fici ® du RSA pol
RSA 2019 couvrent 99% des montants payés et 83% des bénéficiaires. Cette enquéte a permis de
recueillir |l es surco¥%ts | i ®s 7 |qoaefiliéter dgi@senp h ®r |
trois composantes :

0 Les surco%ts |1i®s 7 | 6®I oi glessmiEsiladisiancedeur c o
DOM avec le territoire métropolitain et le marché communautaire. Cet éloignement implique
un allongementdes@li s dbéachemi nement , une circul atio
gue | 6exi stence doéinfrastructur:es de transp
o Codt de transport (portuaire, aéroportuaire)
o Fret
0 Assurance
0 Les sur co¥%ts deux@®@sontliegsdldd insaudmtrin® t® de | 6es|
doapprovisionnement , »3% Césauradbitsfintliestul t ® doé ®cou
o0 Frais de transport interne
o Frais de déchargement multiples (portuaires, aéroportuaires)
0 Taxes et douanes éveelles
o Codts de stockage

U Les surcodts liés a la petite taille des marctessDOM: | 6 ®t r oi t esse des ma
|l a capacit® ° Db®n®ficier do®conomies do®che
tend & augment dsseménkg de stockaye et de dabrication.e Banhs le cadre de
| 6enqu°t e, seuls les co%ts de Ilivraison au>
|l 6absence de r ®f ®rences nationales compar ab
composante.

Comme spécifié dans le réglement (UE) n°2018/920, ces surcodts sont calculés uniquement pour les
produits destinés a la transformation ou les intrants agricoles.

Comptet enu du fai ble nombre doéop®rateur sres)@paondan
cat ®gorie déop®rateurs (agriculteurs, revendeur
|l a fois par DOM et par fili re, tous types di

7 es 7 principales filieres sontéréales pour alimentation animatréales pour alimentation humaijrtauiles
végétales pr®parations de fruits et | ®g u meapicalx; produdsx c | u s i
laitiers,; riz, semences et plants et autres produits bénéficiant du RSA.

28 Matrice des surcolts POSEI 201Pome 4 p.28

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2P&alassurlas



Tableau 35 - Surcolts moyens par filiere tais DOM confondus

Céréales pour la consommation humaine 114 5
Céréales pour l'alimentation animale 138 13
Autres produits pour / /
Produits BIO pour l'alimentation animale / /
Huiles végétales 310 6
Préparations de fruits et légumes a I'exclusion

produits contenant des fruits tropicaux 476 14
Produits laitiers 809 12
Riz, semences et plants 309 8
Autres produits bénéficiant du RSA 2709 8

Source: Enquéte annuellauprés des opérateurs des DOM bénéficiant du RSA.

Léanal yse du poids des diff®rentes composantes de

pr®pond®rance de | 6®l oi gnement dans | e surco%t tof
selon les fili res. Léinsularit® repr®sente entre
gue | es co%ts | i ®s»comptimtirdre 0%oet 119% sckreles @ilieras. mar ¢ h ®s
Figure23-St ructure des surco%ts | i ®s ~ | 6i mportation
tous DOM.
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Céréales AA  Céréales AH Huiles Préparations de Produits laitiers Riz Autres produits
végétales F&L

B Surcotits liés a 'éloignement B Surcofits liés a l'insularité m Coits liés a I'étroitesse des marchés

Source: Enquéte annuelle auprés des opérateurs des DOM bénéficiantAdu RS

Léanalyse de |l a r®partition dentequeo 3%t s par fili re

0 La part du fret incluant mise a FOB assurances, transitaires, surfret (BAFP¢ ) et fr ai s
fi nanci e restlepuncipalfpose teécolt représentant entre 21% et 51% du co(t total

»Free on boardincotermssignifiant qu'une marchandise est achetée ou vendue sans les frais de transpest et autr
frais et taxes y afférents et sansdesurances

%:Bunker adjustment factor / interim fuel participatiosurfret di a I'ajustement des prix du carburant.
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débachemi nement . Les frais | i®s au fret comp
pour les céréales (alimentation animale et humaine) et sont le premier poste daicdés po

huiles v®g®tales et | es pr®parations de fru
|l a m®tropole et " | 6UE expliquent | e poids

U Les frais au départ (incluant transport terrestre, assemblage, empotage, frais firsamciers
achats de mati res premi resé) sont |l e seco
des surco¥%ts doéi mportation selon les fili r
produits laitiers, le riz et les autres produits bénéfidanRSA.

U Les frais de débarquement (incluant frais de déchargement, manutention, droits de port,
stationnement, transportparts i he, d®potageé) sont | e troisi
entre 7 a 17% des surco(ts moyens calculés. Ces colteraetativnt ®1 ev ®s s bdexpl
co(ts unitaires de débarquement élevés du fait de volumes restreints.

U Les frais de livraison au client final sont relativement élevés et sont compris entre 12% et 19%
pour | 6ensemble des fielsi amesg es podooxueptsi orCe
par la topographie et la difficulté de circulation dans certains DOM.

U Les frais de stockage portuaires concernent avant tout les céréales (12% en alimentation animale
et 6% en alimentation humaine) et demeuri@nités pour les autres filieres. Ces frais peuvent
°tre ®l ev®s du fait de | 6absence do6o®conomi e

U Les freintes sont inférieures a 3%.

U Les frais de taxes et douanes sont limités a moins de 5% des surco(tslubkiah €es huiles
ve®g®t ales et du riz pour | esquels ces frais
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Figure 24 - Structure des surco(ts liés a I'importation de denrées et intrants agricole par poste
de codt, tous DOM.
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Source: Enquéte bénéficiaire RSA 2019

Impact du RSA sur les prix de veiiteetour des entretiens

Si | 6enqu°te annuell e per met aujourdohui une ¢
ul tramari ns, el l e sb6best av®er ®e difficil ement e X |
doncl 6obj et dbébune r®vision dans | e cadre du POSEI
Une®ri e doéentretiens qualitatifs a cependant per
ce sujet.Les échanges menés avec les opérateurs bénéficiaires du RSA ont souligné la grande

difficult ® ° pouvoir justifier de | a r®percussion de

du fait de | 6int®grati on s sld produetion. bes epératerirs | 6 ai d e
contrélés dans le cas de contréles sur place sur base doaienertntrent des difficultés a prouver

| 6i nt ®gration du RSA dans |l e prix final, al or s
officiellementdéployéeL. 6 ODEADOM travaille actuell ement ~ un
lecadred 6 un g r o ailpw le doatroleé dedawépercussiams en place fin 2020 et visant a

analyser et améliorer les méthodes de contrillisées

Déapr s |l es entretiens r®alis®s, l e RSA repr ®s e
permettant denaintenir leur part de marché, a savoir un volume de produits commercialisés viable

et un niveau de prix compétitif face gopoduits équivalents importédse RSA a un effet avéré dans

le maintien de certaines activités et des opérateurs bénéficiairasefieeet alimentation animale

a la Réunion, transformation de fruits en Martiniqleh ai de RSA est fi x®e par ¢
pas la totalité des matiéres premiéres et/ou intrants utilisés par les opérateurs pour leur

transformationoureventB.6 adress entreti ens r ®ali s®s, | 6ai de R
dans |l es co¥%uts de production support®s par | es
production commerciali s®e. Sans | 6obtemtti on du |
auraient progress® en proportion de | 6aide non t
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de march® face " des produits import®s et | 06a
la mesure ou les moyens de production sont dimenés pour des marchés locaux restreints et

supportant des colts de production unitaires élevés, une réduction des volumes de ventes associée
a des prix en baisse auraient probablement conduité di sparition de | 6dact

3.1.7Les indicateurs communs aux Etats membres

La Commissiona@ emand® aux £tats membres concern®s par
déapplication 2011, une s®rie dobéindicateurs con
programmes POSEI et de communiquer les données relatives a ces irglipatda biais du rapport
annuel doex®cution.

Des premi res donn®es ont ®t ® fournies pour ce:

France 2010. Afin dbéam®liorer et de corncpteu®t er c
a ®t® mis en place au niveau national. Léorien
l 6appui m®t hodol ogi que des services statistiqgl

déobtenir des i ndi ciattdewe statisfiqgueu lsa démartha entreprise estpliquen  p
les écarts entre les données relatives a ces indicateurs fournies dans les RAE POSEI France 2010 et
suivants.

3.1.7.Andicateud : Taux de couverture du RSA sur les besoins IC
d'approvisionnement total degjiens ultraperiphériques (RUP) pour
certains des produits ou groupes de produits inclus dans le bilah5
d'approvisionnement

Les taux de couverture globaux (tous produits)
| 6 ®c hel | e DGV Cedaaxdsnmue fotteenentl e Suyare goints de pourcentage).

Le taux de couverture du RSA sur les besoins en céréales reste globalement trés élevé dans tous les
DOM, et ce depuis 2009.

3.1.7.2ndicateur 2 : Ecart de prix a la consommation pour les produits aidés par le
RSA entre la Guyane et la France IC16

Selon les DOM et les aliments concernés, les écarts de prix a la consommation entre DOM et métropole
se situent entre 4a7r, 9bad/iTme(nt LpeorRBuUreingm agdsem
Guadel oupe, pour | 6aliment poulet de chair fini

3.1.7.3ndicateur 3 : Taux de couverture des besoins locaux pour certains produits

locaux clés IC17-23

Les DOM présentent des niveaux de couverte des besoins dobéapprovi sic
|l ocale tr s variabl es doéun pruocktairnypede cultuéedsucter e et
et banane), les DOM sont largement excédentaires dans la mesure ou ces produits sontssimésut de

| 6exportation. En revanche, |l es DOM sont f or
le lait.

Légumes :
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Globalement, les taux de couverture des légumes sont assez élevés.

La tomate est le produit le plus représentatif de la produgigumiére des DOM. La production locale

en tomate fraiche est suffisante pour les besoins de La Réunion pour lesquels les importations sont
faibles. Sur la période 202019, on observe une diminution notable du taux de couverture de

| 6appr ovilaecal panla gradectioh locale aux Antilled § points) et en Guyanes(points),

les taux de couverture de cette derniere stagnant depuis 2016. Les exportations de tomates fraiches sont
nulles pour la Guyane, et représentent 6 tonnes pour les Antil®g@ines pour La Réunion.

Contrairement aux autres DOM, |l e mel on est un pr o
2495 tonnes pour | 6ann®e 2019.

NB: Les melons sont comptabilis®s dans Iss | ®gun
i nstall at i on sfa® pourdes cultjiver@e méms rature que les légumes.

Le taux de couverture des poivrons et piments auc
pour la période 2007 2019 a +7 points, tandis que la tendancedliie continue dans les Antilles (
41 points) et en Guyanel(point).

Fruits :
Les taux de couverture en fruits sont également trés élevés, davantage encore que ceux des légumes.

La production de bananes en Guyane et a La Réunion suffit a fournir laddelmeade. Leur production

exc®dentaire aux Antilles en 2019 (895 %) est pri
R®union est | ui aussi U 6pnt mdwmiets ddax@mratsa toinda n ®t &
Ces2fruitssontdespodui t s cl ®s de | 6agriculture ultramari ne

et goyaviers pour la Guyane et la Martinique.

Pommes de terre

Les pommes de terre ne sont pas répertoriées au sein des légumes, car elles sont comptabilisées dans les
grandes cultures par les sources statistiques, au méme titre que les céréales et les oléagineux.

A La Réunion, les pommes de terre sont un produit clé de la production réunionnaise, bien que le taux
de couverture soit de 42 %, contrairement aux autres DOMIlou néy a pas de product.i

Canne a sucre, sucre et rhum

La production de canne a sucre est destinée a la transformation locale en sucre brut et/ou en rhum.

La production de sucre de La RBRonneexportées ent20lf)e st i n®e
Cependant, cet important taux de couverture est a relativeseeffet, les DOM ne produisent pas de
sucre raffiné et doivent donc en importer.

La production en sucre de la Guyane est nulle, la totalité de la canne a sucre étedet @éstabrication
de rhum agricol e. Le sucre repr®sente ®gal ement
exportent 4311 tonnes en 2019.

Le sucre de canne brut et | e rhum sont des produi
Viandes

Le taux de couvertureenavin des est f ai ble. Cbest en Guyane quboi
viennent les Antilles avec un taux de couverture de 1A %a Réunion, ilest plus élevét atteint35
% en 20109. La production al i mepnase d deesx pboerstoaitnison .o c
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Lait entier:

(! néy a pas de |ivraison de | ait de vache aux
de La Réunion couvre ®b des besoins des industriels, contre 66 % en 2018, et seulement 1 % aux
Antilles.

3.1.7.4ndicateur 4a : Evolution de la Surface Agricole Utilisée (SAU) dans les RUP
et dans les EM IC 24

Sur la période 2012019, les surfaces agricoles utilisées des exploitations diminuent beaucoup plus
fortement aux Antilles-8,9 % en Guadeloupe &,6 %enMait ni que) qu 606/0).Bll@t r op o
diminuent légerement a La Réunief $6) et augmentent fortement en Guyane (36,3 %). La diminution

de la SAU des exploitations aux Antilles est liée a la pression fonciere mais également a la déprise
agricole.

Coe®gytal ement aux Antilles que | e nombre dobéexpl oi
les autres DOM ce nombre fléchit aussi.

Sur2012019, |l a taille moyenne des exploitations a
Guadeloupe (regpct i ve ment 15,8 % et 17, 8 %) tandis qu
augmente aussi a la Réunion, mais dans une plus modeste mesure (9 %).

3.1.7.9ndicateur 4b : Evolution du cheptel en Unités de gros bétail (UGB) dans les
RUP et dans les EM
|IC 25-28

La Guadel oupe et | a Guyane pr®sentent | e m° me
aucune filiere.

La Martinique affiche une augmentation globale du cheptel de 5,2% entre 2018 et 2019. Elle présente
une diminution de son cheptel sur les esgéavine et caprine, et une augmentation sur les espéces
bovine et porcine.

La Réunion présente une hausse de son cheptel global (5,9 %) de 2018 a 2019, malgré une baisse du
nombre de bovins-2,3 %) et de caprinsi2 %). Cette derniére est en effet cempée par une
augment ation de |l a production de porcs (+3,7 %)

A Mayotte seules les données du recensement agricole 2010 sont disponibles.

3.1.7.68ndicateur 4c : Evolution du tonnage de certains produits agricales lo
dans les RUP

Conformément aux souhaits des services de la Commission européenne, la liste des produits a été
compl ®t ®e par rapport au RAE POSEI France 2011,
de produits) suivis sont :

- Pour tous les DOM
0 La canne a sucigors Mayotte) ; IC 29‘30
o0 Labanane
0 Latomate
o0 Le lait de vache (livré aux laiteries) (hors Mayotte)
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o0 Les viandes (hors Mayottedont bovines, porcines, caprines, ovines, les volailles et
les lapins
- Pour la Guadeloupeananas et melgn
- Pour la Martinique goyave et goyavier, ananas, melon et cristophine
- Pour la Guyanemangue, ananas, citrons/limes/combavas, poivrons et piments
- Pour La Réunion pommes de terre
- Pour Mayotte goyave et goyavier, ananas, melanistophine, pomme de terre et poivrons et
piments.

Guadeloupe

Les principaux produits agricoles |l ocaux sont | a
moyenne depuis 2011 reste positive pour le melon (+7 %) mais est négative pour la cgareg 2%),
labanane-6 %) et -9%).ananas (

Concernant les produits carnés, les productions principales en Guadeloupe concernent la viande bovine
(1 607 tonnes produites en 2019) et porcin8q1 tonnes produites en 2019). Leur évolution annuelle
depuis 2011 est négative pour les bovids%) tandis que les porcins augmentent de 1 % sur la période.

Guyane:

Les principaux produits agricoles | ocaux sont | a
canne a sucre reste stable entre 28118019, avec une variation annuelle moyenne sur-2012 de

-1%, de m°me que celle de | 6ananas. La producti on

2019, portant la variation moyenne annuelle a 0% sur la période220 b1

Martinigue:
Lesprincipaux produits agricoles locaux sont la canne a sucre et la banane. La canne a sucre et la banane

présentent toutes deux une variation moyenne annueiliesur 20122019.

La Réunion

La canne a sucre représente la production locale lénghastante (1681 155 tonnes produites en 2019),

en augmentation de 18 % entre 2018 et 2019. Elle connait une évolution annuelle moyenne négative de
-1 % sur la période 20112019, dont une baisse significative-@4 % entre 2017 et 2018.

Mayotte:
Leprinci pal produit agricole | ocal d €50 Mangscen't e e st
2019. Cet indicateur annuel est r®cent et ne peut

3.1.7.Indicateur 4d Evolution des quantités de egms produits transformés
dans les RUP a partir de produits agricoles locaux IC 31-42

Les produits transformés dans les RUP francaises suivis dans le cadre du présent indicateur sont le sucre,
le rhum agricole et les produits laitiers. Les données quantitatiy@ediection pour les industries des
viandes transformées ne sont pas disponibles dans les DOM.

L'enquéte annuelle laitiére n'étant disponible qu'a partir de 2010 dans les DOM, il n'y aura pas de
données antérieures a 2010 concernant les produits laitiers.

Guadeloupe
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Les données ne sont pas disponibles pour la production de produits transformés a partir de produits
agricoles locaux en 2019.

Guyane:
Les données ne sont pas disponibles pour la production de produits transformés a partir de produits

agicoles locaux en 2019.

Martinique:
Les données disponibles en rapport aux produits transformés a partir de produits agricoles locaux

concernent les laits fermentés aromatisés ou aux fruits, avec une production égale a 5 211 tonnes pour
| 6 ann®e Y2parlrapport & 2D18), ainsi que les desserts lactés, qui présentent une production
totale de 886 tonnes en 2019 (+18,46 % par rapport & 2018).

La Réuniorn
Les données ne sont pas disponibles pour la production de produits transformés a pertivite
agricoles locaux en 2019.

Mayotte:
Les données ne sont pas disponibles pour la production de produits transformés a partir de produits

agricoles locaux en 2019.

3.1.7.8ndicateur 4e : Evolution de I'emploi agricole dans les RUP et d&ivis les

IC 43-47

Sur la période 2022 0 1 9, | 6empl oi agricole diminue plus f
surtout en Martinique, ou il enregistre une chuted@8 % de 2010 a 2019. Il est en augmentation a La
Réunion (+2,9 %) et en Guyane (+46,3 %) sur&am période.

3.1.7.9ndicateur 5aValeur du cheptel dans les RUP

La valeur du cheptel ne peut °tre calcul ®e <car
de relevés.

3.1.7.10ndicateur 5b : Evolution de la valeur commerciale de certzilgts
agricoles locaux des RUP IC 48-49

Les valeurs commerciales des produits agricoles sont calculées pour établir les comptes régionaux de
| 6agriculture par | e SSP.

Les plantes industrielles correspondent essentiellement & la production de canne a suigreleau p
livraison de la canne a la distillerie ou la sucrerie.

Les fruits comprennent | a banane doéexp®dition.

Le total de la valeur commerciale des différents produits agricoles décomptés dans le tableau IC40
correspond a la valeur de la production agriciels RUP.

Rapport Annuel d6Ex®cution du POSEI France 2P&al23surlas



3.1.7.11ndicateur 5c : Evolution de la valeur de certains produits transformés
dans les RUP a partir de produits agricoles locaux |IC 50-55

Léestimation de |l a valeur de |l a production des it
dans lanesure ou il n'y a pas de suivi des preogtie usin@ pour | es produits susce,
les services de la Commission européenne. Ainsi, afin de suivre la valeur des produits transformés,
I'indicateur choisi est la valeur de la productiom$farmée vendue.

La valorisation de | éenqu°te statistique communau
données pour les industries du rhum et du sucre.

L'enquéte annuelle laitiere, effective dans les DOM a partir de 2010, fournit des deatatbess aux
produits laitiers.

Notons que la diffusion des données agrégées est soumise a des regles de confiddvaealigéddonnée

cumulée doit correspondre a au moins trois unités statistiques et aucune de ces unités ne doit représenter
plus de 85% du total. Pour les DOM, il résulte de cette regle qu'un grand nombre d'informations
statistiqgues sont sous secret statistique. Ainsi, un nombre limité de données est publié.

3.1.7.12ndicateur 5d : Evolution de la valeur ajoutée créée par la transformation
de certains produits agricoles locaux des RUP IC 56-65

La valeur ajout®e d®termine | a richesse cr ®®e et
elleméme. La variable Uisée pour cet indicateur est la valeur ajoutée au colt des facteurs (VACF)
dont le mode de calcul est précisé dans le document tableaux du présent RAE.

Le retraitement sous ce format des données INSEE, par le Service Statistique et Prospective (SSP) du

mni st re charg® de | dagriculture, n'a ® ® effectu:
similaires pour les années antérieures. En owgsedbnnées relatives aux années postérieures a 2009

sont annuelles et disponibles a n+2, voir8.n+
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3.2Adéquationjmites et ameéliorations de la stratégie
poursuivie

De maniére global la contribution du POSEI estonsidérée par les acteurs locaux comme
fondamentale au maintien de | d6activit® agricol
stratégique repose sur les 3 objectifs suivants, tels que définis dans le programme POSEI (voir
annexes.1):

0 Objectif dbébaugmentation de | a producti on
de | 6®conomi e productrice ddoastptiorodaux et d
importations :

Concernant | es product i on26onabservaanke erddanced adgisse ds | ¢
nombr e dodasBes tépartarients de la Guadeloupe et de la Martinigue avec une baisse
annuelle moyenne 2042019 del,4% et 0,9% respectivement. Ce repli est particuliérement marqué

dans |l es fili res ovines et caprines. En Guyane
de 1,2%, a la faveur de la progression du cheptel bovin, et en dépit du repli dudoinbk& B dans |
autres filieres (jusquel 1, 5% chez | es | apines reproductrices

est en progression de 1,3%, soutenu par la hausse des cheptels bovins, ovins elGesdeiedance

sont cohérentes avecslévolutionsde produits carnés locaux (indicateur 10),3qui permettent
ddobserver une bai sse de | a producti on dans
(respectivemen20% et-10%) et a la Martinique-4% et-5%). De maniére tendancielle, la quantité de
viande bovine produite est également en baisse dans les Antilidasen Guadeloupe €8% a la
Martinique.De méme, a la Réunion, la production bovine see@di2% en moyenne entre 2011 et
2019, mais progresse dans | e secteur ovin (+35Y%
de bovins progresse (+6%), tandis que les tonnages de porcins et de volailles se replient respectivement
de 7% et 19%.

Concernant les productions végétales, on constate également des situations variées selon les territoires
et les fili res. Sur |l es principales producti on
un déclin des volumes produits aux Alesl et a la Réunion

- Guadeloupe ananas-9% en moyenne annuelle 2602019), bananesg%);
- Martinigue: goyave {6%), bananes3%), melons-0%), tomates-4%) ;
- La Réunion banane+{/%), pommes de terres@s).

En Guyane, la situation est moins maeuet les productions végétales tendent & se stabiliser, ou
diminuer dans une moindre ampleur.

Concernant | 6empl oi agricol e, |l es donn®es fourt
di mi nution du nombre dOUTAT (dahs ies Antillesel3%Tenav ai |
Guadeloupe et49% a la Martinique, entre 2010 et 2018 | 6i nver s e, | 6empl oi

maintenir voire progresser a la Réunion (+3%# fetrtement critre en Guyane (+46%l.es données
du recensement agricole 202@ndront préciser ces tendances.

Le bilan concernant ce premier pointestdonc mitigés i | 6 on observe bien un
des volumes et de | d6empl oi agricole en Guyane,
résultatsaux Antil es ne sont pas satisfaisants en ter me.
de producti on. Si |l e POSEI n @s il gpcapendant cer@inemént ¢ et

contribué a en limiter la décroissance.
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o0 Obijectif de développemaet et de structuration des filiéres:

Cet objectif sbdbappuie particuli rement sur |l a con
| 6®l evage et de diversification v®g®tale.

Les indicateurs de performance relatifs au dispositifddersification végétale ont montré une
progression globale des volumes aidés commercialisés par les GPi n s i gudbune hausse
débadh®rents aux OP.

En particulier concernant la commercialisation locale des production loch/e%q8e la mesurd), les
volumes de fruits et Iégumes concernés ont augment&ecd, tendance sur la période 2201 9et

les volumes de fleurs et plantes aidés ont progressé 13, Sbdagi ssant de | 6ai de
vanille verte, le nombre de bénéficiairee mintient (+0,6%) et les quantités produites agdé
progressenie3,4%.L e nombr e de b®n®f i ci aiestetabldxD8%)ltaddisi de "~ | ¢

gue les volumes correspondants progressamgiblement+6,5%).

Certains indicateurs marquent cegant un repli tendanciel. En particuliere s t onnages ai d®s
complémentaire de soutien a la consommation locale dans le cadre de la restauration hors foyer se
replient tendanciellement @g4% et son hombre de bénéficianecule de 0,8%De méne | 6ai de ° |
commercialisation hors région de production (qui représeh®8dlde la mesurd) connait une baisse

de 2 %du nombre de ses bénéficiaires sur la périodel-2019 tandis que le tonnage aidé stagne

(+0,9%).

Le dispositif de structuration de | 6®l evage part:i
aides ont, dans | 6ensembl e, incit® | es ®leveurs
facon particuliéerement significative en Gaga(+6,6 % des abattages bovins/bubalins). De plus, un

travail important a été fourni dans chaque département sur les aspects de promotion et de
communication, ainsi que pour la recherche de nouveaux débouchés, par une plus forte valorisation des
produitset une segmentation plus importante des marchés. En ce sens, les actions liées a la structuration

de | 6®l evage ont favoris® |l a gestion collective d

Le POSEI a donc bien contribué a la structuration des filiereg sierhiére décennie, en permettant
aux structures collectives de se maintenir et de se développer.

0 Obijectif de pérennisation et de développement de fdiére canne a sucre

Concernant la fili re CSR, cet 0 b jreede taimbsure d appui e
relative au soutien de la production sucriere, au soutien a la livraison des cannes a sucre dans les centres
de collecte et © | 6aide © la transformation de | a

aux points 2.2.3 et 3.3

Au regard du nombre de bénéficiairgtobalement stablentre 201 et 20D et de la progression des

volumes de rhum produits2,5%) cet objectif est partiell ement r
productions de canne a sucre et de sucre, powrdhss|les volumes décroissent sur la derniere décennie
de respectivement 1% et 23%, |l e programme nb6éa pas permis de r G

développement de la filiérees évolutions de production de canne et de sucre sont liées au sautien d
programme POSEI, mais sont égalemériutaires des conditions de cultures et des aléas

m®t ®or ol ogi ques, pouvant faire varier de mani re
| 6autre.
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4 Gestion du programme

41Prod mes rencontr ®s dans |
POSEI en 201

Les parties relatives ° | 06ex®cution physique e
en ®vidence di ff®rentes difficult®s dans | a mi:

Des difficultés ont été relevés concernant la réalisation des réseaux de références pour les filieres
animales Le dispositif souffre toujours de difficultés a mobiliser des conseillers pour la réalisation des
suivis de terrain. De plus, un tuover important parmies techniciens en charge des suiimite

fortement | 0efficacit® du dispositif.

Conf or m®@ment aux recommandations soulign®es dze
bénéficiaires du RSA dans le RAE POSEI 2018, des entretiens avec des bénéfidigtésealisés

dans le cadre du préséRAE POSEI 2019 | | en ressort que gl obal e me

fonctionne bien pour les bénéficiaires. Des difficultés dans le suivi des nomenclatures douaniéres prises
en charge dans le cadre du RSA ontrétévées. De plus, des opérateurs ont souligné la réduction
déann®e en ann®e de |l a |iste de nomencl atures
mi se en Tuvre de PpPdraileursedes opdratesrs ontanertionnédesdsgesla

limitation des quotas de volumes introduite principaldangemointé est la difficulté a mainteriies

prix de vente bas. En effet, les contingents de matiéres premieres bénéficiant du RSA sont dans certains
cas atteints avant la fin de la gamgne RSA. Cette situation pousse les opérateurs a introduire des
matiéres premieres horaata, et répercuter une hausse de prix aupres des clients firzgpar ailleurs

®t ® soulign® syst®mati quement | éuivalpn sinorapiusbas, d u F
gue des marchandi ses doéi mportation en provenanc

4.2Données de contrdle CT1-14

Les statistiques de c on9includsdass ledpeseht doguman®oancetrentp r o
| 6ensembl e de. &e détiil des sontdlas efR @&ENtE dans le tome tableau du RAE.

Conform®ment au r gl ement dbéex®cution (UE) nA
| 6 ODEADOM r ®al i se decontrbles gdmiaigtratiid et cantodled surtplaee favan
paiement.

MFPALT Contr |l es men®s i pattie SIGC ODEADOM

Les contréles administratifs ont été réalisés de facon exhaustive. lls ont porté sur la totalBé2les
demandes dobéai des pr ®s e noirr@gelarités dorrespondamtta urpneomtantitatal d e
de 10373144, soit un t7/%ux dbéerreur de O,

Les contréles sur place avant paiement ont portg, 456 (contre 513%en208) des demandes
qui représenterit8,66 (contrel3,826 en 208) du montant total demandé. 232d e mandes do a
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contrt!*l ®es sur place ont ® ® d®ter mi n®es de fa-ol
ri sque pour 76% doentre ell es.

Des anomalies ont été relevées ufcdntre33en 20B) des202deman d es dbai de contr !l ] ®e
L'incidence financiére (réfaction des demandes d'aides ou demande de remboursement) a été

T Pour | a partie de | 6®chant13D570,n s®itte r um nt®aeuU ¥ ad

de 007%;
1 Pour | a éphamtiliori déterrdimée de facon aléatoiPe9330 soit un taux dbé6
0,04%.
Les taux t&dfeairklues sotintndappellent pas de comment aji

Des contr6les sur place complémentaires, ditarsversaux, ont été réalisés sur desints de contrble

spécifiqgues ne pouvant pas étre appréciés directement auprés des bénéficiaires, et mis en place dans le
cadre de plans dbéaction demand®s par |l a Commi ssio
bananes en métropole ou deviification du protocole de réception des cannes en distillerie ou en

sucrerie. Les irrégularités décelées lors de ces contréles ne peuvent pas étre rattachées a des montants
déaide contrt*l ®s, ell es ne sont redroElles onprepesentht ®gr ®e
0,3% des montants pr®sent ®s ~ | 6ai de en 2019.

MFPALTContr 1|l es men®s i pasiehoisSIGOEADOM

Les contréles administratifs ont porté surdaasit ot al i t ® des demai@dles dbai C
contrbles sur 372 demandekd ai des .plis ®st eparmi® des Jéceler 111 irrégularités
correspondant a un montant totalG® 8700 soit un 68w x dobéerreur de

Les contrbles sur place avant paiementontporté 4o des demandes do6BAdes qui
% du monant total demandé. L@&d e mandes dbéaide contr!| ®es sur pl a
aléatoirepouB8 % ddentre elles, eR%sddeanalkyeeél és.risque

Des anomalies ont été relevées dtrdes24d e mandes doOai de e d'moidence | ®es s
financiere (réfaction des demandes d'aides ou demande de remboursement) a été

f Pour |l a partie de | 6®chant284320,n sI®itte rum nt®xuU » ad
de0,53%;

T Pour | a partie de | 6 GEdarea18430l, 0 0d ®t eammitr®@« dé
0,01%

Les taux dbéerr,eudandse |led ®caesa nd e | dédrmiodpaa antlysé deon al ®a
risque, demeurd trés faibles.

MFPAL -Contr 'l es men®s par | 6ASP

Les contréles administratifs ontééréalisés de facon exhaustive. lls ont porté sur la totalité 446
demandes dobéai des pr ®s e 87irr@gelarités dorresponoamtta urpneomtantitatal d e d ®
de64780, soit un t®wx dbéerreur de 0,0

Les contrbles sur place avant paént ont porté sur 6 des bénéficiaires qui représent8r@®b6 du
montant total demandé. L&85de mandes dbéaide contr®|l ®es sur plac
aléatoirepour2e dbéentre elles, et8%sudibeanalkyeél eés.ri sque
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Des anoralies ont été relevées sil9des395d emandes do6ai de contrt!]| ®es
financiere (réfaction des demandes d'aides ou demande de remboursement) a été

T Pour |l a partie de | 6®chant i:Rl41590, d Gtoawtmi N e
doer r208%; de

f Pour |l a partie de | 6®chanl2068U,0 ns odi®t eurnmitnatuex
7,39%.

Concernant les aides de Mayotte (aide de base Mayotte, majoration filiere vanille filierglglamet

structure collectiviele fort taux d'erreur réside en partie dans le fait que les exploitants rencontrent des
difficultés importantes a localiser leurs flots & partir d'une photo aérienne : il n'y a peu ou pas de limites
physiques matérialisées, et le parcellaire est dispeséxploitants n‘ont donc aucun point de repéere
précis. De ce fait, tant que I'exploitant n'est pas contrdlé sur place (et qu'il n'a pas de doublon de
déclaration avec un voisin), la DAAF n'a aucune raison de remettre en question le positionnement de
ses flots. En revanche lorsqu'il fait I'objet d'un CSP, et que le contréleur expertise la surface réellement
exploit®e, des diff®rences sont relev®es. Ces f
des bilans de contrbles, et ne sontagpres a la campagne 201

Concernant la prime petits ruminants (PPR) : le taux d'ert&0X6 par analyse de risquez2t,66/%

de facon aléatoire) provient principalement de problemes d'identification des animaux (identification
non conforme ou absence totale d'identification), de tenue des documents d'élevage (registre, documents
de circulation) et de notifications des mouvetsea I'EDE.Comme pour les aides mahoraises, la
situation n'est pas propre a la campagn€©201
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5 Modifications

5.1Mesure 1 Actions transversales

Aprés modification de la fiche financiere FEAGA 2020, au titre du Programme POSEI 2019, et
conformément audi sposi tions de | 6éarticle 38 du
mesure 1 &Actions transversalesest de 2989 8 3 U .

5.2Mesure 2 Actions en faveur de la filiere banane

R( UE)

Chaque année, le programme POSEI est révisé. Des modifications peétrerdapportées en fonction

des demandes des opérateurs et des évenements spécifiques de la campagne précédente ayant impacté

significativement les filiéres agricoles.

2019

Aucune modification.

2018

Am®nagement de | 6ai de p o gent eh agsicultar
biologique: pour compenser les baisses de rendement liées a ce mode de pro
un dispositif de mise en réserve individuelle de 30 % des références individue
producteur permet une revalorisati

2017

Aucune modification.

2016

Madifications qui concernent principalement deux aspects

T Arr °t de | dactivation des recon
accrue de cercosporiose noirdc.a pr ogr essi on et
plus respectueusespdu® envi r onnement aupr
| 6interruption de cette mesur e.

T Lbengagement des organi sati on&es
b®n®f i ci aires de | 6aide ont |60
dans le PBD 2.
Lesuvide | 6engagement des OP ser @
pouvant étre issus de ceux du PBD2 tels:que
‘Lé6®volution de | a sole banani r
«banane», des quantités commercialisées par an, de la valeur @]
annuelle de la filiere, des colts de productiomsli¢ateurs économiquey.
-L6indice de Fr®quence de Traite
substance active/ha/an, le taux de bio pesticiddadicbteurs
environnementauy.
-Le nombras dicedse mgrrécts et induits nombr e
formations suivies.lQdicateurs sociauy.
L6®vol ution de ces indicateurs
Commission Européenne et cela & partir du RAE 2017.
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5.3Mesure 3 Actions en faveur defibéere Cann&ucre

Rhum

2019 A La Réunion, le prix interprofessionnel de la canne de référence pa
39,09 a4/t ) 40,07 a0/t pour une
révision a été effectuée en 2017).

2018 Modi f i cat i wanspaitelda tabne entteeles bords de champs e
balances de peséen «aide au tonnage de canne a sucre livré dans les cg
de réceptiom. Les paramétresdeé ai de restent i nc
edcal cul ®e sur | a base des cannesg
un volume de production pour les industriels.

2017 Léann®e 2017 frmar gduees quotas sucrtr
nouveaux pl andandd elnd rcegpdrmé rdse elnd
sucriere
Vol ont ® doapp couplesseau niveau dé é apar o é
plans d'entreprisesq U i est confi ®e au repr
d 6 a s s u cokérenceavee la stratégie de la filiere canne appémien
novembre 2015

2016 Modificationsdd 6 ai de ~ | a transfor mat ieb
del 6ai de au maintien de | 6activit
Le dispositif de | daide au main
prolongé dans sa configuratienct uel | e j usquébdau
commerciali sation des sucres 201
ddentr efR0lb.se 2006
Modification de la répartition entre DOM des quantités globales de
agricole pouvant bredsfckniation deecannedea rhy
agricol e. L6bai de repose sur | dat
pur ( HAP) pour chaque DOM ®t abl
agricole.
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5.4Mesure 4 Actions en faveur des productions
vegetales ddiversification

2019

= =

Mi se en place de | 6aide “ |l a promotion e
les productions locales de qualité aupres des consommateurs airsis qo@rateurs de
distribution De p | u ssputenilla cendcanmation del produits frais ou transformés
de matiéres premiéres localesb o bj ect i f daie cenpailre aue aons@rsnateuds
produits locauxainsiqued 6i nci ter | es consommateurs
choisir les produits locaux.

Lébaide © | a production de semences et pl
incluse dans | es aides dbéaccompagnement
Léai de c o mpso@iena tatcansommatiot vcale dans le cadre de la restauratig
foyer vient en complément des aides a la commercialisation locale sur le marché local
transformation. Auparavant, | 6ai de ®tamhé.
Le fonctionnement de | 6aide reste inchar
Mi se en place des aides ° | 6agr iQetelaideuarpey
objectif de favoriser | e d®veloppement d
de la popudtion locale dans les zones isolées de la Guyane. Ces zones, non accessibles
terrestre, présentent des contraintes tant au niveau de la production que de la mise sur
des produits entrainant des surcodts supplémentaires pour les agsc@euls les agriculteu
présents sur 7 communes sont éligibles au disposvéripasoula, Papaichton, Grand Sa
Ouanary, Camopi, Sail, Saint Elie.

Aide a la production de vanille vertélargissement du dispositif aux producteurs labellisés
Mi se en place de | 6aide au stockage ~ te
liés au traitement de psiockage et de stockage des produits frais et surgelés a La Réu
permettre ainsi de positionner le produit sur le marchéoection de la demande des clien
doam®l i orer | a qualit® et | a comp®titiyv
favoriser les « innovations produit » pour le marché de la transformation.

2018

Conformément a lademande delaDGAGRAr d®ci si on de d®cen
de la production structurée dans le cadre du projet interprofessionnel réunionnais a été f
avec | 6aide ddébaccompagnement et dbéani mat
17 mesurel du programme POSEI 2018.
Les conditions do®l| i gi b dekfiliareB®ntatéakégéas dddeesx ic
déun contrat de commercialisation ou d
| 6exi stence doéun icanti romt odie dd@ampmerowii & i o
structure de commercialisation.

Financement des aides dbébaccompagnement
déeuros (contre 3,05 millions dbéeuros a
Aide au transportélargissement de la liste des bénéficiaires éligibles a I'aide pour permet
structures collectives supportant les codts du transport pour I'étape de collecte d'étre élig
El argi ssement des crit res do oreprisepourladseyar
débune ®tape de transport d®j - pr ®vue au
octroyée pour la collecte des produits de diversification végétale du lieu de production (p4

bord du champ, jusdgau centre de regupement dedbffre et/ou de conditionnement ou
transformation locale.

Aide au conditionnement r ®vi si on du plafond du mont
et © 190 da/t pour |l e march® de | 6 UnMiartnigue
et Guyane, pour les produits de diversification végétales hors produits de la floriculture.
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El argi ssement du cadre des aides ° | a pi

2017

Pour la transformation du manioc en couac, le momgtdnto b a | de | 6aide
l'imite dobéune OOrewraslpagnpe de 300

Pour | a Guyane, | 6aide au transport est
épluchés, ou congelés ainsi que les produits dont la trarsformon est i ssue
bord de champ.

Afin de favoriser | 6utilisation des p |
Guadeloupe ou a la Réunion peuvent désormais étre expédiés vers un autre DOM.
Léaide ° |l a pr 6dupcatrifounm deet pni@dnitceisnal es
d®vel oppement de | eur production dans | ¢
agricoles difficiles.

Ajout de crit res auAideadamadricatian des grodotsod@slfiliergs
végétales de Mayottee: s ont ai nsi ®ligibles " | 6ai
base de produits | ocaux, ~ | aekmeptsopr
pour ani maux doé®I| evappgpeenanttau chapitraeNCR23. ani mau
Mise enappi cati on, p o uAidel dela fabdcatioraded produés désdilieres
végétales de Mayotte, des modalités acceptées lors des modifications POSEI 2016 pou
des conditions de majoration incitantla création de GIEE. Des taux dégressifs vont
progressivement appliqu®s aux structur efg
de la majoration dés 2019.

Correction d'une erreur de rédaction du POSEI 2016p o Wide allaGcongnercalisation des
produits des filieres végétales de Mayotte, les majorations sont bien comptées a la tonr
non par bénéficiaire.

2016

T I'ntroduction doune aide ° |l a transf or n
250 u/frdesmpouocdes producteurs ind
collective). Une enveloppe de30000 G/ an est d®finie.

1 Aide a la mise en place des politiques de qualitécisions sur les lignes de partage e
cette aide et les aides aurogucteurs dans le cadde programme opérationnéle | §
fruits et Iégumes.

1 Aidealamiseenmarché di mi nuti on du taux dobai de

1 Aide complémentaire de soutien a la consommation locale dans le cadre de la rest
hors foyer. Précisions sur les lignes de partage entre POSEI et le prograomieuit a la
récré» pour

1 Aide a la production de semences et plants a la Réunam@tiadelouperévision du taux
dbéaide vers® aux p®pini®ristes diffuse
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5.5Mesure 5 Actions en faveur des productions
animales

5.5.1Primes animales

2018 Aucune modification.

2017 Aucune modification.

2016 Aucune modification.

5.5.2Structurationdé 0 ®| ev age
5.5.2.Guadeloupe

T Mi se enlumpeAdgdee dau d®vel oppement de

(Ma-Gakeante eteée lLpo®sth maidied gerdés a
2019 en Guadel oupe continentale.

T Mi se entumpéAacded ad c o mmesractiiaon surée |Ipe
soutenir la mise en ®mavalg® dasep
d®gagement au sein de |l a grande di

f Maj oration des ai des auxdabratntsdai orest
de transformation de 2000/tonne d

2018 llar chi peGal @MareiMett Sa) nvters | a Guad

T Modi fi céat id@®rb'scedr viat oi re des pisiuppet
dans | e tome Bltawada r altnii adnée olite mlal ta in G
gestion du pr odg®lasnvmeg e e(st dmd i 1).es

T R®Vvi si on Gdiedse st auxl ad production pol
porcines.ntlsesunmotnatiar e s sont N no
exploitations <certifi ®es en agric
ateliers mis en ser vijcaen vdiémui@sss pdoii
du progr amme.

T L&ai de audetsr angdspueetst alat sl eer d dcke G@d
i nclut d®sai mament edei £eeni sempte

2017 G/ tonne de d®chets.

T Ajodutn dnouvel i ndi-Gaatleuvat@®ivdmahnust iloen sg
transfpam®fisl i re

T Cr®atichtai de awestduekaodmmjtedt i f es
stockage temporaire en froid n®ga
march® pour pouvoir assurer une mg
Lenont ant urDi,t2&bi rad kegstpodue 200 kg m

T Modi ficaagiicdoBRnNdenat i on, " l a mi se e
progr amme i nterprofessionnel de
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ani mal essuppression dans d&v atgoemee ts |
llassi stance technique (tome 1) .

Simplification par regroupement add
uni queer s®e aux groupements de pro
Les aides " |l a productie®cuam®lait oo

roducteur s | ocaux, cu
ganasiaonon) Isont IGAude
e |l a productiont. oLgia@

achat de rep
v®g ®t aux, @on
lledaptati on d

sont per-us par | es groupements d
2016 b®n®f i ciaires finaux. Pour cha@ude
modul ®e en fonction de | a notati ol
cahdes chardesest vers®e en foncti
de viande, kg neuf sledmi gt opupemén e
esp ce ou production.
Cr ®atuinen adi de pour favoriser | a s®]
Lai de au transport et ~ Il a collect
est r®duite auftbraan daptoerlté edredsd ei stsruae
5.5.2.Z5uyane

T Pour |1 6aide 7 | a s ®c-aprinsdetGuyanene grécssion

est apportée le transport des chiens de berger ou de garde est pris en charg
2019 | 6assiette de | daide.

M Reval orisation de | 6aide 7 |l a comn
localement auprés de la restauration hors foyer.

T Pour | 6aide ™ | a sp®cialisation de
apportée | 6 ®l eveur qui ach te |l es anin
| 6ai de.

T Pour | 6aide " | 6am®l i or af filiéremovidseapring:
Suppression du plafond, et ajout dbo
a 10kg pour que la carcasse soit éligible.

T Pour | 6aide © Il a livraison des :danale

2018 cas de la viande trarsinée ou découpée,6 ai de est accor dd
transports entre |l a sortie de | 6abiy
viande transformée pour le transport entre le point de transformation et le p(
vente.

T Pour & ladadmdhercialisation de viandes produites localement aupres
restauration collective suppression du termecellectives» dans la dénominatio
des b®n®ficiaires et des condition
entités économiges qui ne sont pas des structures collectives au sens strict.

Rapport

Annuel d6Ex®cution du POSEI France P&eld5surl4s



2017

1T Pour | 6ai de 7 | 6achat de reproduct
d®t enti on obligatoire ° compter d ¢
consécultifs).

T Pour 7l 6laGam®l i or ati on de :s$upprepsiendl plafon
sp®ci fique ~° | dagriculture biologigd
M Pour | 6aide -~ |l a coll ecte des a:sdulma
les trajets comportdan un transport effectif do

9 Concernant la méme aide et la filiére petits ruminants, le plafond financier de |4
filiere disparait et est remplacé par un plafond par exploitation comme pour leg
autres filieres.

T Cr®ati oideadd®iumei taati on ~ | 6organidalb
est ici d'inciter les apiculteurs a regrouper I'offre de production pour faciliter
| "approvi sionnement des march®s en
®g al e me nterld fomhregdmrichés par apiculteur.

T Modificatilbdadiemattiaonde =~ | a mise en
programme interprofessionnel de soutien du secteur des productions animates
suppression dans |l e tome mBssdriucadssias
technique (tome 1).

2016

T Fin de |1 0®ligibilit® des ®l eveurs i

Ai de 7 | 6am®l| i oration de | affourageme

Aide " | a valorisation et | dacquisitig
| 6al i mentation du cheptel

5.5.2. Martinique

2019

APouwai de aux redageés wdeel pr®cision d
de partad¥ povac les Volailles.

AFusi omi dil@& nbk ®mi nati on @airdtei f'i cliae Isl® eacu

2018

APour toutes |l es ai@®éevageéa shneupt @c
apport ®@ees b®es ®hltecs aisrtersuct urcag r &®el
[ladmi ni 8trat icadh rledStMd & de |

ASuppres@&i dre plreolflee ssi @n rdeelsi sfaitliionr es
f ormati ons, |l es ®t udes, et autres p

AModi fi cét idéetb skee viat oi re des prix et d
| e tome st B cetviargaet iedmi atjéonuit mladtainosn le t
progr amme @d ® vfaiglei (ntegned 1) .

2017

ALe progaathmse d ®t ® r eevusidmamlsi fuinc atbij ce
aux ®l eveurs ont ®t® regroup®es au
o0 LGAi de aux P®bdwageivtkegelti f de r €

des di ff®rents act eé@lresv &qe of ®g wlnit
gualit®nejfuste prix @Freve®geancCet e
en fonction du respe@éRl edveeduonr itto rrile
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groupement auquel i appartient.

o L&Ai de 7 | a s ®Ié& ctaivoehcj gl®tni®ft r dmoet |
g®n®ti que sous |l a responsabilit®
carcasse produit dans |l e d®partee
fil afream®@l i orer |l es r®sultats tec

ASuppresii e dteé dde oll dielc et des ani nptt
danmsi de aux@®pewvdgets d

ALai de au transport des produits r ®fr
AModi fi cé@t id@amidmeatlion, ~ |l a mise en 1u
interproflessioanmeln du secteur: dseuspp
dans | e t ome GRdterviacgteu redda siagins udeenadlan ¢ el

2016

AModification de la p®riode de d®tent
ltai deachade reproducteurs

5.5.2.4 a Réunion

T Mise " jour des donn @enst rdRee ddi ea gl nao sf
IG6 nt er profession et actualisation
d®vel oppement®| cdevsagti Idie rlLeasn Ri®a d u D r
¢cDEFI Res®onsabl e

T Fusion des deux aides aux actions

texte avec celui des autres DOM.

T Bai sse du mormraiadnet “unliat aciorld edcatper ipno (
dune nauwel I"e l a qualit®.

T Modi ficati on digAnisdel ea ul Gpkreobdeu cte etlc g
devi eAhitde¢ DEFI Qual &t @ o Re s piomts&d|

agro®col ogi@unepar apridpaeétvead i on
T Modi ficati oh® dédAisdel eDEFilbedo mmegrucii

CAi de " | a mi s e en mar c h® et
2019 i nterprofessionnels de la viandeg
actualisation de Ghiad@artie introdu
T Ajodutnpdrtie intégdddet DE&EIl poéud al cr |
pr odue,t ieotn modi fi cation de | a &d®de|
mi eux dediadpet er lla situation des ®I e
T Cr®at itpAi deée DIEFI ) la neeamps ocemant
exi stantes pour rendndea dpel.us | i si bl
T Cr®atiG@nAideee IDEFI : |l a pr®servati |
mar ch® Ikadcdeel "del al pr ®servation des
remplacece 2 ai dddsdeeXi sltaanpre®s egr v a
march® | ocalé¢ ¢&Aildce r'e Ipaorpr®seer vall
march® | ocalé ¢iléextrensiuancollka fi
T Cr ®at i ocAmde alaqualité @our un soutien & un produit filiere homoge
respectant un cahier des chargemialité» défini pour la filiere.
Modi fication de | 6aide © | 6observato
2018 l e tome structerabtjontddahd®l é6ande
programme des fili res do®l evage (to
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